Jan Slivka, Hany Ponickej 1832/3, 962 31 Slia&

SRS Ministerstvo dopravy Slovenskej republiky
2 Sekcia cestnej dopravy a pozemnych komunikacii
/j Popper—— — Némestie Slobody &. 6
gl L ol 810 05 Bratislava

V Sliadi dna 08.02.2024

Vec:  Rozklad voéi ROZHODNUTIU Ministerstva dopravy Slovenskej republiky €.
03656/2024/SCDPK/03861 zo diia 18.01.2023

VéZeni,

tymto poddvam  vodi ROZHODNUTIU  Ministerstva dopravy  Slovenskej republiky &

03656/2024/SCDPK/03861 z0 diia 18.01.2023, zverejnené dha 24.02.2024 v zikonom stanovenej
lehote tento

ROZKLAD,

ato zd6vodu, 7e toto rozhodnutie je vrozpore s Rozhodnutim Ministerstva fivotného prostredia
Slovenskej republiky, sp. zn.: 8958/2021-1.1 zo dfia 18.11.2021, ako aj zddvodu, Fe je v rozpore so

Zaverecnym stanoviskom Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky €. 2354/2010-3.4/ml
zo dna 05. 10. 2010.

Predmetné rozpory vidim v nasledovnom:

»Vitame doplinenie riesenia ekoduktu pre faunu v km 102,4 cesty 1/66 (kat. A, ¥irka 80m, df¥ka 32,1 m,
50 223-00), ako sucasti predmetnej stavby. Je véak nevyhnutné uviest nasledovné: N

1. Nejde v tomto priestore o idedlne rietenie nakofko ekodukt navrhovany v km 102,4 prekonava
iba jednu bariéru hoci najzavaznej$iu — ostatnymi dvoma bariérami a to cestou 111/2427 a
Zeleznicou, ktoré pdsobia v tomto Useku na migraciu komplexne a synergicky sa navrhované
rie3enie nezaobera.

2. Ekodukt je vyUsteny na parcelu &. 2179/28 v k.t Slovenska Lupéa, ktora bezprostredne sused;i z
lodenicou na Mlyn&oku. T4 okrem poiiciavania lodi a organizovania splavov sluZi aj ako kemp,
taborisko a miesto pre organizovanie réznych akcii, &o v éase vegetaénej sezény znamend trvall
pritomnost mnoistva fudi a zvy3enl intenzitu hluku iba cca 50-60 m od ekoduktu ¢o mbie
vyrazne zniZit jeho vyusivanie hlavne na vyrusovanie citlivejich druhov; toto by bolc moZné
eliminovat presunom lodenice na iné vhodné miesto.

3. Po prechode ekoduktom budd musiet velké druhy cicavcov migrovat do predhoria Nizkych
Tatier v Uzkom koridore ohranicenom na zépade zahradkarskou osadou a velmi strmym
zarezom Zelezniénej trate a na vychodnej strane zastavanym Gzemi obce Luéatin alebo opacne
tymto Uzky koridorom sa k ekoduktu dostat.

4. Priestor pre migraciu sa mod%e naviac dalej zmen3ovat vzhfadom na planovany rozvoj obce
Lucatin zdpadnym smerom, uvedené je potrebné eliminovat vykipenim alebo dlhodobym
prendjmom potrebnych pozemkov zo strany investora (minimalne parcely KN-C & 2178/2 a
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2179/28 v k.U. Slovenska Lupca a parciel registra E &. 260, 261, 262/1, 262/2, 263/1, 436/2 a 437 v k.0..
Lugatin) a schvélenim dopinkov uzemnych planov obcf Slovensks Lupéa a Lucatin, ktoré by toto Uzemie
zadefinovali ako biokoridor bez moznosti akejkolvek vystavby; to plati aj pre »Nastupny priestor” od
juhu, kde bude potrebné vykupit alebo dihodobo prenajat parcely €. KN-C 2181/2, 2181/3, 2181/4,
2181/5, 2181/6, 2181/7, 2181/8, 2181/9, 2181/10, 2180/1, 2180/2 v k.i. Slovenskd Lupéa. Bez
realizdcie tohto opatrenia je redlne ohrozena dlhodobd funkéngsf tejto nemalej investicie pricom
viaceré priklady zo zahrani&ia dokumentuju, Ze ide o redinu hrozbu. Toto sme ¥iadali ako podmienku
realizécie €innosti aviak spravny orgén tito vecn a pragmaticki podmienku do podmienok uréenych
podfa § 29 ods. 13 zakona ¢&. 24/2006 Z. z. nepremietlo. Pre zabezpedenie U¢innosti ekoduktu bude
bezpodmieneéne nevyhnutné realizovat oplotenie cesty I/66 na to od ekoduktu smerom na vychod po
oboch strandch cesty a po most cez rieku Hron na I/66, smerom na zdpad na pravej strane cesty (v
smere BB - Brezno) od ekoduktu a po km 101,9 potom 250 — 300 m na juho-juhovychod medzi lesom
a pofnou cestou, na favej strane cesty od 101,5 a3 po ekodukt, pre zabrdnenie stretov je nevyhnutné
oplotit aj priestor medzi vytstenim ekoduktu a lodenicou Na Mlyncoku. Toto sme Ziadali stanovit ako
podmienku realizdcie ¢innosti ¢o viak nebolo akceptované.

Z dlhoroénych skusenosti toto nemozno povaZovat za dostatoént Uzemnid ochranu bickoridoru
spajajiceho Nizke Tatry a Slovenské Rudohorie v tomto priestore. V kontexte, e dotknuté parcely st
prevaine v sikromnom vlastnictve a vystavba ekoduktu bude finanéne ndkladn4 je podla nasho nazoru
potrebné vykonat navrhované opatrenia (vykup pozemkov), aby nedoglo k zmareniu celej investicie a
znefunkéneniu délefitého nadregionalne vyznamného prechodu pre faunu.

Migracnou $tudiou zistend najvictia koncentricia kolizii dopravy s faunou lezi mierne zdpadnym
smerom a to v priestore cca 101,8 az 102,2 km alebo mierne vychodnym smerom a to v priestore cca
103,0 aZ 103,3 km, &o pomerne jednoznaéne naznacuje aj konfiguracia terénu a stcasnd krajinnd
Struktura; kym posun ekoduktu vychodnym smerom de facto vylu€ujd schvélené rozvojové zamery
obce Lutatin, posun smerom zdpadnym je nevyhnutné dalej preStudovat nakolko je situovany do
priestoru, ktory je na zaklade vykonanej analyzy najkoliznejsi a naviac realizdcia ekoduktu v tomto
priestore by umoiznila prekonat vietky tri existujuce antropogénne bariéry (cesty 1/66, 111/2427 a
Zeleznicu) na mieste, kde su k sebe situované najblizsie (vzdialenost od cesty 111/2427 cez eleznicu,
Hron a cestu |/66 je cca 130 a? 160 m); toto riedenie by minimalizovalo potrebu vykupu pozemkov mimo
samotného objektu ekoduktu.

Spracované primerané postidenie vplyvov rychlostnej cesty R1 BB - Slovenska Lupéa na dzemia sustavy
Natura 200 identifikovalo moiny negativny vplyv na netopiere a to v Useku v km 1,7 — 2,32 vlavo, kde
sa stromova vegetécia tesne dotyka okraja cesty; vzhfadom na skuto¢nost, Ze po&as spracovania $tidie
nebolo toto riziko overované odporigame realizovat monitoring, ktory by preukdzal existenciu a
vyznamnost tohto vplyvu a na zéklade vykonaného monitoringu v pripade potreby navrhnit potrebné
opatrenia. Je tieZ potrebné realizovat monitoring mozného Uhynu vtakov zrdikami s prechadzajicimi
autami na mostnom objekte ponad rieku Hron — SO 220 a v pripade zistenia vyznamného vplyvu
navrhnut primerané opatrenia.

Tieto skutocnosti si dovolujeme tvrdit a namietat aj z dévodu, ze Ing. Marién Jasik sa podiefal na
vypracovani migracnej Studie pre Dopravoprojekt, a.s. Bratislava v r. 2019 a to spracovanim materiéiu
»Biologické a ochrandrske podklady k vypracovaniu »Detailnej migracnej Studie” na stavbu Rychlostn4
cesta R1 Banska Bystrica — Slovenska Lup&a“. Tento material aj s prilohami vam v prilohe zasielame.

Z hfadiska ochrany prirody a rozvoja udriatefného turizmu povaiujeme snahy o vybudovanie dal$ich
usekov (3. a 4) rychlostnej cesty R1 v koridore smerom na Rufomberok na rozhrani dvoch narodnych
parkov za neprijatefné a %iadame tento koridor wylicit zo vietkych planovacich a koncepénych
dokumentov. Vopred upozorfiujeme, e podnikneme vietky dostupné pravne kroky tak na nirodne;
ako aj na Urovni EK. V tejto stvislosti ddvame do pozornosti napr. zdverecné stanovisko Ministerstva
pbdohospodarstva, Zivotného prostredia regiondlneho rozvoja SR ¢ 2354/2010-3.1./ml zo dRa
5.10.2010 ¢i rozhodnutia MZP SR, odboru §titnej spravy ochrany prirody, ¢&islo: 1074/2014-2.1 z
27.3.2014 .



Rozhodnutie Ministerstva fivotného prostredia Slovenskej republiky, sp. zn.: 8958/2021-1.1 zo dia
18.11.2021 len stroho konitatuje, fe je potrebné, aby sa vplnom rozsahu dodrialo Zavereéné
stanovisko €. 8644/08 - 3.4/ml zo dria 01.03.2010, aviak u} nijak sa nezobera.

Podmienkou pre realiziciu navrhovanych variantov bolo v zmysle predmetného zdvereéného
stanoviska, aby ich technické riesenie bolo v daliom stupni PD navrhnuté tak, aby sa minimalizoval
zasah do uzemia eurdpskeho vyznamu SKUEV 0062 Priboj a navrhovaného Uzemia eurépskeho
vyznamu nSKUEV 1303 Hron-stred — uvedené viak nebolo dodrzané. Rovnako nebola splnend
podmienka navrhnut a technicky zdokumentovat environmentélne prijatefnd trasu predifenia
miestnej komunikécie, variant zdpadny modry na k.u. Slovenské Lupca, cez rieku Hron s pokradovanim
v smere na vychod do priestoru priemyselného arealu Slovenska Lupéa (vychod)/nie je zrejmé zo
stavebného povolenia/, Nie je zrejmé, &i bol alebo nebol vypracovany projekt monitoringu jednotlivych
zloZiek Zivotného prostredia v bodoch uréenych v zavereZnom stanovisku /mam za to, e nebol.

Neboli upresnené zdroje nasypovych zemin a rovnako tak absentuje $tudia optimdlneho vyufitia
vykopovych zemin a manipuldciu s nimi.

Rovnako tvrdim, #e nebolo optimalizované smerové vedenie tak, aby bol v dseku km 2,0-2,5 a 4,0-5,0
minimalizovany zdsah do identifikovanych chranenych Gzemi, ktoré sd aj sucastou, resp. navrhovanou
sticastou sustavy NATURA 2000 (SKUEV) a izemného systému ekologickej stability.

Rovnako tvrdim, Ze technické rieZenie mostu cez rieku Hron vo variante zelenom (odporuéanom) v km
1,6 (most cez Hron v km 0,054 85 ¢ I11/06635) nebolo navrhnuté tak , aby sa minimalizoval zasah do
vodného toku a do chraneného Uzemia, ktoré je navrhovanou stcastou sustavy NATURA 2000 (SKUEV)
a uzemného systému ekologickej stability, rovhako aj technické riesenie trasy miestnej komunikacie --
zapadny modry variant - optimalizovat smerové vedenie tak, aby bol v useku km 0,6-k.u.
minimalizovany zdsah do chrdneného Uzemia, ktoré je navrhovanou sté¢astou sustavy NATURA 2000
(SKUEV) a tzemného systému ekologickej stability.

Predmetné stavebné povolenie absolltne absentuje skutoénost, ako sa vyspcriadalo s Opatreniami
pocas vystavby, tak ako su tieto definované v Zdvereénom stanovisku:

stavebné préce vykondvat s poufitim vsetkych dostupnych prostriedkov a technolégii na
zamedzenie zvy3enia sekunddrnej prasnosti pocas realizdcie (zakrytie sypkych materidlov, zékaz
spalovania materidlov, ¢istenie vozidiel pred odjazdom zo staveniska)

zabezpedit kropenie staveniska pocas vykopovych prac a kropenie a &istenie prijazdovych
komunikacii

zabezpecit ¢istenie automobilov pri vyjazde zo staveniska =
minimalizovat skladovanie prasnych stavebnych materiglov v hraniciach staveniska, resp. ich
skladovat v uzatvératelnych skladoch a silach v ramci navrhovanej hranice centrdineho
staveniska

pri prevadzkovan( objektov sa musi previdzkovatel riadit prisludnou legislativou v oblasti achrany
ovzdusia, navrhovand technolégia musi spliat vietky legislativne predpisy a normy v oblasti
ochrany ovzdugia

pri ndvrhu trasy dovozu a odvozu stavebného materidlu spolupracovat s miestnou samosprévou
staveniskovu dopravu viest mimo existujlcej zastavby

na stavenisku pouzivat iba stroje a zariadenia vhodné k danej &innosti (navrhovanej technoldgii) a
zabezpedit ich pravidelnt Gdribu a kontrolu

zabezpedit, aby stavebné price neboli vykonavané v ditoch pracovného pokoja, resp. aby boli
vykondvané iba nehlucné a neprainé prace (vynimku tvoria &innosti zabezpecujlice dodrianie
predpisanych technologickych postupov, resp. €innosti, ktoré svojim prerugenim znehodnocuju u
zrealizované dielo)

odporuca sa vyber vhodnych stavebnych mechanizmov a technologickych postupov, vyusivanie
strojovej techniky z nizSou hlu¢nostou, pouivanie protihlukovych krytov, poutitie materidlov so
zvukovo izolaénymi vlastnostami

stavebnik je povinny zabezpetit meranie znetistenia (monitoring) ovzdudia, hluku a vibracii, ktoré
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pri stavebnej ¢innosti vznikaju a neprekracovat pripustné hodnoty
Opatrenia pocas prevddzky:

ochranu obyvatelstva pred nepriaznivymi G¢inkami hluku zabezpedit technickymi opatreniami,
ktoré budu pozostdvat z vybudovania protihlukovych bariér

vybudovanie protihlukovych opatreni je potrebné rieif podra hlukovej 3tadie, pripadne jej
aktualizacie v dalSich stupfioch projektovej dokumentacie

opatrenia na zniZenie znefistenia ovzdugia budd prakticky v modernizécii automobilového parku,
ktorého pohonné jednotky budd musiet spliat prisluéné emisné limity

zabezpedit monitoring podfa dokumentécie projektu’ monitoringu a podmienok prislusného
Regiondineho Uradu verejného zdravotnictva ; preukdzat G&innost navrhnutych protihlukovych
opatreni meranim.

V oblasti opatrenia na ochranu pddy /definované v zdvereZnom stanovisku/ neboli v predmetnom
rozhodnuti_zvolené vhodné miesta pre uloZenie odstranenej humusovej vrstvy pre jej dalsie
pouiitie (rekultivacie), ako aj nakladanie s humusom nebolo navrhnuté podla podmienok
prisludnych polnohospodarskych podnikov podra platnej legislativy

V oblasti Opatrenia na ochranu povrchovych vod /definované v zévereénom stanovisko/ sa pri
zakladani mostnych objektov nepostupovalo tak, aby bol zabezpecdeny minimalny zdsah do koryta
premostenych tokov.

Stavebné povolenie absentuje uloZenie povinnosti ako

pousivat a preferovat také technologické postupy, ktoré budu getrné k vodadm

zabezpecit v priebehu vystavby dodriiavanie bezpe&nostnych predpisov a technickych noriem pri
manipulacii s ropnymi produktmi a pravidelne kontrolovat technicky stav mechanizaénych
prostriedkov a vozidiel

nahradit pouZivanie chlérovanych mineralnych motorovych, prevodovycn a mazacich olejov za
druhy bez obsahu zltéenin chléru

vybavit stavebné dvory a mechanizmy ochrannymi poméckami a dostato&nym mnozstvom
sorpEnych materidlov, ktoré bude mo#né pouiit v pripade havarie

zabezpedit Cistenie automobilov pri vyjazde zo staveniska na spevnenej nepriepustnej ploche, so
zachytenim kontaminovanych véd a ich bezpeénym zne$kodnenim

zabezpecit pripadné opravy a €istenie stavebnych strojov na spevnenych plochdach so zachytemm
kontaminovanych véd a ich bezpeénym zne$kodnenim

zabezpecit odkanalizovanie socidlnych objektov zariadenia staveniska s precistenim odpadovych
véd a pred tnikom kontaminovanych vad

neumiestriovat sklady materidlov, stavebny odpad a vozovy park mimo aredl vystavby

riadit sa prislu$nymi ustanoveniami vodného zékona

Rovnako tvrdim, Ze nedoslo k zmapovaniu dotknutych biotopy v priestore NPR Priboj a nSKUEV Hron -
stred a v spolupréci so SOP SR neboli upresnené moiné vplyvy s ndvrhom technickych opatreni.
Rovnako tak neboli spinené nasledovné povinnosti v zmysle zévereéného stanoviska:

urCit presnu vy3ku spolotenskej hodnoty znié¢enych biotopov podta prisluine; legislativy — nebolo,
v pripade, Ze dno tak nedostatoéne,

navrhnut technické opatrenia z pohfadu fragmentécie krajiny a bariérového efektu v trase
migraénych koridorov (NRBk Hron) vhodnym rie$enim mostov a priepustov, navrhndt clony
(oplotenie) v isekoch moinej kolizie s migrujlicou zverou, navrh presného umiestnenia a technické
rieSenie konzultovat s pracovnikmi SOP SR - nebolo, v pripade, Ze ano tak nedostatocne
vypracovat projekt revitalizaénych opatreni v spolupraci so $OP SR v sulade s ustanovenim § 6
zakona €. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v platnom zneni a to v rozsahu vysky
spolo¢enske] hodnoty zni¢enych biotopov — nebolo, v pripade, #e ano tak nedostatoéne



spracovat projekt monitoringu zamerany na monitoring vplyvu vystavby a prevddzky cesty na
vybrané druhy fléry, typy biotopov a najma faunu v spolupraci so SOP SR

zabezpecit priechodnost nadregionalneho biokoridoru toku Hrona dostatoénou svetlostou
mostov — nebolo, v pripade, Ze dno tak nedostatotne

v pripade vystavby cesty bez dostatoéne dlhych mostnych prvkov je potrebné uvaovat s
vystavbou ,zelenych mostov” (ekoduktov) pre migraciu zveri — nebolo, v pripade, %e dno tak
nedostatocne >

trasu odporuceného variantu v priestore MUK 3alkova, kde v slepom ramene Hrona bola
zaznamenana najvychodnejsia zndma lokalita populdcie druhu Iris pseudacorus (nejednd sa viak
o ohrozeny druh) riesit v spolupraci so SOP SR — nebolo, v pripade, e 4no tak nedostatoéne
vypracovat managementovy plan revitalizicie Gzemia v spolupréci so SOP SR — nebolo, v pripade,
e 4no tak nedostatoéne

v pripade, ak navrhovand trasa bude prechddzat biotopmi ndrodného resp. eurépskeho
vyznamu, navrhovatel je povinny dodriiavat osobitné medzindrodné predpisy, ako aj pogiadat
kompetentny urad o vydanie sthlasu na zasah do biotopu eurépskeho vyznamu podfa § 6 zékona
543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny. — nebolo, v pripade, Ze 4no tak nedostatoéne

Povinnosti v zmysle zavereéného stanoviska:

Kompenzacné opatrenia tykajlce sa pripadného vyrubu drevin budu riegené v sulade so zékonom NR
SR €. 543/2002 Z. 2. o ochrane prirody a krajiny a v stlade s vykondvacou vyhlagkou MZP & 24/2003 Z.
z., podla ktorej sa uréuje spolotenska hodnota drevin. — nebolo, v pripade, e 4no tak nedostatoéne

Vzhfadom na to, Ze spolofenskd hodnota zniéenych biotopov nebola vy&islend, po spracovani
dokumentdcie inventarizacie a spolo¢enského ohodnotenia biotopov sa odporuca ako kompenzaéné
opatrenie za zni¢ené biotopy zabezpadit management podobnych bictopov v izemi NP Nizke Tatry vo
vymere zni¢enych biotopov. Pre management navrhujeme po vybere optimélneho variantu vypracovat
v spolupraci so SOP SR Sprava NAPANTu managementovy plan. — nebolo, v pripade, e 4no tak
nedostatocne

Na zdklade vy33ie uvedeného navrhujem, aby Minister Dopravy Slovenskej republiky Rozhodnutie
Ministerstva dopravy Slovenskej republiky & 03656/2024/SCDPK/03861 zo dfia 18.01.2023 zrudil
a vrétil na dalSie konanie. -

S pozdravom

Jén SlivkaZ
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