OKRESNY URAD BANSKA BYSTRICA

ODBOR STAROSTLIVOSTI O ZIVOTNE PROSTREDIE
Oddelenie ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia
Nam. Ludovita Stara 1, 974 05 Banska Bystrica

Cislo spisu Banska Bystrica
OU-BB-0OSZP3-2024/008735-032 26. 04. 2024

Rozhodnutie
0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie

Popis konania / Uéastnici konania

1. Biotika a.s., 976 13 Slovenska Lupé&a 566, ICO: 31 561 900
2. Obec Slovenska Lup¢a, Nam. SNP 13, 976 13 Slovenska Lup(a;
3. Zdruzenie domovych samosprav, 0.z., Rovniankova 1667/14, Bratislava.

Vyrok

Okresny urad Banska Bystrica, Odbor starostlivosti o zivotné prostredie (dalej len ,,okresny urad®), ako
prislusny organ Statnej spravy starostlivosti o Zivotné prostredie podla § 1 ods. 1 pism. ¢) a § 5 ods.
1 zakona &. 525/2003 Z. z. o $tatnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, podla § 3 ods. 1 pism. e) a § 4 ods. 1 zakona ¢.
180/2013 Z. z.o organizacii miestnej Statnej spravy a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorSich predpisov predpisov ako prislusny organ podla § 3 pism. k), § 53 ods. 1 pism. c) a § 56 pism.
b) zakona €. 24/2006 Z. z. o0 posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zakon o EIA®) a ako spravny organ podla § 1 ods. 2
zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov (dalej len
~Spravny poriadok®)

vydava

podla § 46 a § 47 spravneho poriadku a podla § 29 ods. 11 zakona o EIA, po vykonani
zistovacieho konania k zameru navrhovanej €innosti ,Vyroba kimnej suroviny - Projekt JR*, predlozeného
navrhovatefom:

Obchodné meno: Biotika a.s.;
Sidlo: 976 13 Slovenska Lupca 566;
ICO: 31 561 900;

Umiestnenie €innosti:

Kraj: Banskobystricky;

Okres: Banska Bystrica;

Obec:Slovenska Lupca;

Katastralne Uzemie: Slovenska Lupca;

Parcelné Cisla: KN-C 1961 (obj. 102), 1969 (obj. 401);

toto rozhodnutie zo zistovacieho konania:



navrhovana ¢innost ,Vyroba kfmnej suroviny - Projekt JR*, uvedena v predlozenom zamere navrhovanej
¢innosti

sa nebude posudzovat podla zakona o EIA.

Pre navrhovanu cinnost' ,Vyroba kfmnej suroviny - Projekt JR* je mozné poziadat o povolenie €innosti
podla osobitnych predpisov a reSpektovat’ nasledovné pripomienky. V sulade s ustanovenim § 29 ods.
13 zakona o EIA okresny urad uréuje nasledovné podmienky na eliminovanie alebo zmiernenie vplyvu
navrhovanej ¢innosti ,Vyroba kimnej suroviny - Projekt JR* na zZivotné prostredie:

1) Pri €innostiach, pri ktorych mézu vznikat prasné emisie, je potrebné vyuzivat technicky dostupné
prostriedky na obmedzenie vzniku tychto emisii.

2) Pri technologickych procesoch, pri ktorych mézu vznikat’ pachové latky, je potrebné vykonat opatrenia
na ich obmedzenie ako napr. zakrytie zariadenia, zapuzdrovanie Casti zariadenia, vytvorenie podtlaku v
zapuzdrovanej Casti zariadenia, vhodné skladovanie surovin, vyrobkov a zvyskov.

3) Po realizacii navrhovanej ¢innosti vykonat' objektivizaciu faktorov pracovného prostredia. V dalSich
stupfioch konania je potrebné podla urovne a charakteru vsSetkych faktorov prace a pracovného
prostredia, ktoré mézu ovplyvnit zdravie zamestnancov zhodnotit’ zdravotné rizika a zabezpedit opatrenia
» zakonom NR SR ¢&. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia v plathom zneni;

* nariadenim vlady SR €. 115/2006 Z. z. o minimalnych zdravotnych a bezpeénostnych poziadavkach na
ochranu zamestnancov pred rizikami suvisiacimi s expoziciou hluku v plathnom zneni;

* nariadenim vlady SR €. 355/2006 Z. z. o ochrane zamestnancov pred rizikami suvisiacimi s expoziciou
chemickym faktorom pri praci v platnom zneni.

4) Hlu¢né stavebné Cinnosti vykonavat len po€as pracovného tyzdfia, max. do 19.00 hod. Pri pracach
pouzivat iba zariadenia, ktoré neprodukuju nadmerny hluk a v pripade ich nevyhnutného pouzitia ich
opatrit kapotazou, pripadne pouZzit do¢asné protihlukove steny.

5) V maximalnej moznej miere chranit’ jestvujicu zeler (ochrana stromov).

6) V projekénej priprave pouzit najlepSie dostupné techniky (BAT) a rieSit bezpe€nostné opatrenia s
ciefom obmedzit’ vyskyt havarii s vaznymi désledkami na Zivotné prostredie.

7) Prepravovany material zaistit tak, aby neznecistoval dopravné trasy.

8) Dodrzat legislativou stanovené najvy$Sie pripustné hodnoty hluku v komunalnom a pracovnom
prostredi (vyhlaska MZ SR ¢&. 549/2007 Z. z. a NV SR ¢. 115/2006 Z. z.) vhodnymi protihlukovymi
opatreniami (technickymi aj organizacnymi - timi¢e hluku, pruzné ulozenia, obmedzenie prevadzky
hluénych zariadeni vo vonkajSom prostredi).

9) Vymedzit priestor na do¢asné zhromazdovanie odpadu vzniknutého pri stavebnych pracach do doby
dalSieho nakladania s nim a to na pozemkoch, ku ktorym ma navrhovatel vlastnicke pravo alebo iné pravo
k tomu ho opravnujuce.

10) Odpady vzniknuté pri rekonstrukénych pracach prednostne vyuzit za ucelom zhodnotenia, ak
zhodnotenie odpadov nie je mozné, je potrebné zabezpe it prostrednictvom opravneného subjektu
zneskodnenie odpadov v zariadeniach ur¢enych na tento ucel.

11) Zabezpecit, aby vSetky skladovacie priestory, vnutorné aj vonkajSie manipulacné plochy, kde
sa naklada s kvapalnymi znecistujucimi latkami a nebezpeCnymi odpadmi boli zabezpecené proti
havarijnému uniku tychto latok.

12) Nebezpetné odpady zhromazdovat vo vyhradenych zhromazdovacich priestoroch, na
zhromazdovanie nebezpeénych odpadov pouZzit vhodné nepriepustné, pevne, uzatvaratelné obaly, ktoré
budu oznacéené identifikaCnymi listami nebezpeéného odpadu.

Odévodnenie
Navrhovatel Biotika a.s., 976 13 Slovenska Lup&a 566, ICO: 31 561 900 v zastupeni Ing. Dana Halasova,
Velka Luka, na zaklade plnomocenstva zo dna 19.09.2018 dorudil dfia 14.12. 2023 Okresnému uradu
Banska Bystrica, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie podla § 18 ods. 2 pism. b) a podla § 29 ods.
1 pism. a) zakona o EIA zamer navrhovanej €innosti ,Vyroba kfimnej suroviny - Projekt JR*, vypracovany
podla Prilohy €. 9 k zakonu o EIA.
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Na zaklade predlozeného zameru navrhovanej ¢innosti ,Vyroba kfimnej suroviny - Projekt JR* okresny
urad zacal spravne konanie podfla § 18 spravneho poriadku vo veci zistovacieho konania o posudzovani
predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie.

Spracovatelom zameru navrhovanej ¢innosti ,Vyroba kfimnej suroviny - Projekt JR* je spolo¢nost Biotika
a.s. Slovenska Lupca.

Navrhovana ¢€innost' ,Vyroba kimnej suroviny - Projekt JR* je klasifikovana ako nova &innost’ a svojimi
parametrami podfa prilohy €. 8 zakona o EIA je zaradena do:

kapitoly €. 12. Potravinarsky priemysel,

polozka 14. Prevadzky na priemyselnu vyrobu bielkovinovych potravinarskych prisad, drozdia, fermentov
a dalSich bielkovinovych latok (proteinov), s prahovymi hodnotami pre ¢ast B (zistovacie konanie) bez
limitu;

a preto podlieha zistovaciemu konaniu, ktoré okresny urad vykonal podla § 29 zakona o EIA.

Zamer navrhovanej €innosti ,Vyroba kfimnej suroviny - Projekt JR* obsahuje okrem nulového variantu
jeden realizaény variant v zmysle § 22 ods. 1 zakona o EIA.

Odpovedou ¢. OU-BB-OSZP3-2023/047434-002 zo dna 29.11.2023 Okresny urad Banska Bystrica,
Odbor starostlivosti o zivotné prostredie odpovedal na ziadost o upustenie od poziadavky variantného
rieSenia navrhovanej &innosti ,Vyroba kfmnej suroviny - Projekt JR* doru€enu navrhovatelom dna
24.10.2023, v ktorej sa uvadza, v skratenom zneni (cit.):

.V zmysle § 22 ods. 1 zakona o EIA, ak je predmetom posudzovania vplyvov navrhovana &innost
navrhovatel je povinny pred zaCatim povolovacieho konania k navrhovanej €innosti dorucit’ prislusnému
organu zamer s nalezitostami podla odsekov 3 az 5, ktory obsahuje nulovy variant stavu, ktory by nastal
ak by sa navrhovana ¢innost nerealizovala a aspon jeden variant navrhovanej ¢innosti.

Ku ziadisti o upustenie od variantného rieSenia podla § 22 ods. 7 zakona o EIA navrhovanej ¢innosti
»Vyroba kfmnej suroviny - Projekt JR* sa upustenie od poziadavky variantného rieSenia nevyzaduje.
Okresny urad Banska Bystrica zaroven poukazuje na to ze v zmysle § 22 ods. 7 zakona o EIA ak z
pripomienok predlozenych k zameru podla § 23 ods. 4 zakona o EIA vyplynie potreba posudzovania
dalSieho realneho variantu navrhovanej €innosti, prislusny organ uplatni pozZiadavku na dopracovanie
dalSieho variantu v konani podla zakona o EIA.*

Druh pozadovaného povolenia navrhovanej ¢innosti podla osobitnych predpisov:
Zmena integrovaného povolenia podla zakona €. 39/2013 Z. z. o integrovanej prevencii a kontrole
znecistovania Zivotného prostredia a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich

predpisov.

I. Povaha a rozsah navrhovanej ¢innosti

1. Rozsah navrhovanej Cinnosti

Ugelom investiéného zameru je rozsirenie portfélia vyrobkov o kfmnu surovinu. Roz$irenie bude
vyZadovat len malé stavebné Upravy pretoZe zahffia vyuZitie jestvujuceho 1 ks bioreaktora s objemom
5 m3 a dalSich dostupnych zariadeni.

Produkt je proteinovy hydrolyzat z baktérii s vysokym obsahom volnych nukleotidov vo forme hnedého
prasku. Alternativny produkt je bunkovy protein z baktérii s vysokym obsahom volnych nukleotidov.
Volné nukleotidy su semi-esencialne ziviny, ktoré zlepsSuju rast a zdravie zvierat a zvySuju chutnost
krmiva. Produkt je preto vhodny na pouzitie ako multifunkény doplnok vyzivy v krmovinarskom priemysle.
Produkt je kimna surovina kategdrie 12: Produkty a vedlajSie produkty ziskané fermentaciou s pouzitim
inaktivovanych mikroorganizmov podla Nariadenia komisie (EU) 2022/1104. V&etky mikroorganizmy
pouzivané na fermentaciu musia byt inaktivované pri tomto druhu kfimnej suroviny, vysledkom ¢oho je
nepritomnost’ Zivotaschopnych mikroorganizmov v kimnych surovinach.

Vyroba bude realizovana v ramci vyroby Specialit biotechnologickym spésobom, ktoré sa dalej
spracovavaju a vyuzivaju v krmovinarstve. Dévodom je snaha spolo¢nosti Biotika a.s. reagovat na
poziadavky trhu prispdsobenim svojho vyrobného programu novym poZiadavkam.
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Projektovana fermentacna kapacita prevadzky sa nemeni. Zaciatok vyroby produktov JR je naplanovany
na rok 2024 a predpokladana ro¢na produkcia je cca 25t za rok 2024 az 300 t za rok 2028.

Udaje o planovanej nominalnej kapacite vyroby:
Rok 2024

- Pocet fermentorov: 1 (5m3);

- Ro¢na produkcia produktu v t: 25;
Rok 2025:

- Pocet fermentorov: 1 (5m3);

- Ro¢na produkcia produktu v t: 100;
Rok 2026:

- Pocet fermentorov: 1 (5m3);

- Ro¢na produkcia produktu v t: 150;
Rok 2027:

- Pocet fermentorov: 1 (5m3);

- Ro¢na produkcia produktu v t: 200;
Rok 2028:

- Pocet fermentorov: 1 (5m3);

- Ro¢na produkcia produktu v t: 300;

Na vyrobu produktov JR bude pouzity 1 jestvujici fermentor o objeme 5ma3.

Zakladom vyroby kfmnej suroviny je aerébna fermentacia mikroorganizmov s fermentaénymi médiami,
obsahujucimi ziviny a zdroj uhlika . Tieto mikroorganizmy sa mézu bezne vyskytovat v Zivotnom prostredi
— tzv. ,wild-type” alebo mbézu byt upravené metédami génového inzinierstva — geneticky modifikované
mikroorganizmy (bezpecnostna trieda 1) BSL1.

Vyroba musi dodrziavat optimalizovanu predpisanu technolégiu, energetické optima, zamyslané pouzitie
uz existujucich zariadeni a prispésobené technologické podmienky zaruCujuce najlepSiu zhodu s
pozadovanou kvalitou produktu s nizkym obsahom vedlajSich produktov

Produktami tejto vyroby mézu byt Proteinovy hydrolyzat z baktérii a Bunkovy protein z baktérii.
Fermentacna Cast vyroby je rovnaka pre oba produkty. Rozdiel je len v spésobe riadenia izolacnej Casti
vyroby.

Fermentacna ¢ast vyroby

Priprava inokula

Inokulum sa pripravuje v mikrobiologickych laboratériach OVP UZRK v budove ORK &. 4 &erstvé pre
kazdu Sarzu na trepackach v sklenenych Erlenmeyerovych bankach. Oc¢kuje sa mrazenymi ampulkami s
produkénym kmernom. VSetky laboratérne prace s inokulom vratane trepaciek su vykonavané v ,Cistych
priestoroch” podla Nariadenia viady ¢. 83/2013 Z. z o ochrane zdravia zamestnancov pred rizikami
suvisiacimi s expoziciou biologickym faktorom pri praci. Po predpisanej kultivacii a kontrole kvality sa
inokulum uzavretym spdsobom prenesie do laboratérneho fermentora na pomnozenie. Po ukon&eni
predpisanej kultivacie a kontrole kvality sa inokulum z laboratérneho fermentora uzavretym spésobom
prenesie do vyroby a naockuje do produkéného bioreaktora.

Priprava médii

# Zivné média (pddy) pre fermentadnu vyrobu sa pripravia podla predpisanej receptiry priamo v
produkénom bioreaktore, ktory sa nasledne doplni pitnou vodou a vysterilizuje.

# Prikrmové roztoky sa pripravia podla predpisanej receptury v objekte €.102 v urenych rozmieSavacich
a zasobnych nadobach na poZadované koncentracie a sterilnymi trasami sa pridavaju pocas kultivacie
do produkéného bioreaktora.

Produkény bioreaktor
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# Priprava prevadzkového inokula v existujicom o€kovacom tanku (bioreaktore) v objekte €.102 sa
uskuto€ni naerpanim nesterilnej pddy naslednou sterilizaciou pddy in situ injektovanim pary, schladenim
na kultivaénu teplotu a naoCkovanim uzavretym spdsobom inokulom. Kultivacia v bioreaktore je zamerana
na pomnozenie biomasy produkéného kmena, ktoré sa dosiahne vytvorenim vhodného prostredia pre
rast organizmov. Proces kultivacie prebieha za staleho mieSania a aeracie steriinym vzduchom az do
dosiahnutia pozadovanych parametrov.

# Na realizaciu biotechnologického procesu musi byt vytvoreny systém poskytujuci vhodné prostredie
pre poZzadované metabolické aktivity. Kultivacia produkéného kmena pokracuje za staleho mieSania a
prevzdushovania za predpisanych kultivaCnych podmienok. PoCas kultivacie sa podla predpisaného
postupu pridavaju nesterilne pripravené prikrmoveé roztoky. V priebehu kultivacie sa v bioreaktore on-
line sleduju zakladné merané a regulované veli€iny: teplota, pH, pO2, tlak, otacky mieSadla, objemy
pridavanych prikrmov a chemické a mikrobiologické analyzy, priCom prebieha kontinualne odtahovanie
fermentacnej pody, ktora sa spracovava na oddeleni izolacie. Po dosiahnuti pozadovanych parametrov
sa kultivacia zastavi.

Izolacna Cast vyroby

Proteinovy hydrolyzat z baktérii

# Separacia biomasy — schladena fermenta¢na pdda sa prenesie do vyhradenej zbernej nadrze. Zberna
nadoba sluzi ako (hlavna) napajacia nadrz na separaciu biomasy a preto je osadena v objekte pri tomto
technologickom kroku. Oddelenie biomasy a kvapalnej fazy sa uskutoéni v separaénom zariadeni v
centrifige. Supernatant sa po separacii stava odpadom. Biomasa sa zbiera v nadrzi, ktora sluzi ako hlavna
napajacia nadrz pre dalSi krok procesu.

# 1 inaktivacia — Biomasa sa po pre€erpani do inaktivaénej nadrze inaktivuje ohrevom na stanovenu
teplotu, pri ktorej dojde k inaktivacii kmeria. Po schladeni sa inaktivovana biomasa precerpava potrubim
k dalSiemu kroku procesu.

# Homogenizacia — V homogenizatore prebieha kontinualne rozbijanie inaktivovanych buniek pomocou
tlaku. Z homogenizatora takto inaktivované a rozbité bunky pokracuju potrubim k dalSiemu kroku izolacie.
# Enzymatické Stiepenie —enzymatické Stiepenie prebieha v na to ur€enej nadrzi. Spociva v zmene teploty
biomasy, uprave pH a pridani enzymu. Po skonceni enzymatického Stiepenia prebieha v tej istej nadrzi
dalsi krok izolacie.

# 2 inaktivacia — V nadrzi na enzymatické Stiepenie prebieha 2 inaktivacia. Postup je analogicky ako
v prvom pripade. Enzym v biomase sa inaktivuje ohrevom na stanovenu teplotu pri stalom miesani.
Po schladeni biomasy sa produkt transportuje do dalSieho zariadenia v objekte €. 401 v prepravnych
kontajneroch.

# Zahustenie biomasy — zahustenie bude prebiehat’ na filmovej rotorovej odparke pri optimalnej teplote
a tlaku, tak aby vysledna suSina biomasy bude maximalna. Zahustena biomasa bude precerpavana
potrubim k dalSiemu izolaénému kroku.

# Susenie produktu — vysuSenie produktu do finalnej formy sa vykona na rozprasovacej susiarni pri teplote
vstupného vzduchu 140 — 190 °C a vystupného vzduchu 60 — 120°C s cielom ziskat praskovy produkt
vyhovujuci podmienkam Specifikacie.

# Balenie produktu — produkt sa bude balit do dvojitych PE cca 20 kg a/alebo do bigbagov réznych
rozmerov (podla poziadaviek zakaznika). Do transportu k zakaznikovi bude uchovavany v sklade pri
pozadovanej teplote a vihkosti prostredia.

Bunkovy protein z baktérii

# Separacia biomasy — schladena fermenta¢na pdda sa prenesie do vyhradenej zbernej nadrze. Zberna
nadoba sluzi ako (hlavna) napajacia nadrz na separaciu biomasy a preto je osadena v objekte pri tomto
technologickom kroku. Oddelenie biomasy a kvapalnej fazy sa uskuto€ni v separaénom zariadeni v
centrifige. Supernatant sa po separacii stava odpadom. Biomasa sa zbiera v nadrzi, ktora sluzi ako hlavna
napajacia nadrz pre dalsi krok procesu.

# Inaktivacia — Biomasa sa po precerpani do inaktivacnej nadrze inaktivuje ohrevom na stanovenu teplotu,
pri ktorej déjde k inaktivacii kmena. Po schladeni biomasy sa produkt transportuje do dalSieho zariadenia
v objekte €. 401 v prepravnych kontajneroch.

# Zahustenie biomasy — zahustenie bude prebiehat’ na filmovej rotorovej odparke pri optimalnej teplote
a tlaku, tak aby vysledna suSina biomasy bude maximalna. Zahustena biomasa bude precerpavana
potrubim k dalSiemu izolaénému kroku.
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# Susenie produktu — vysuSenie produktu do finalnej formy sa vykona na rozprasovacej susiarni pri teplote
vstupného vzduchu 140 — 190 °C a vystupného vzduchu 60 — 120°C s cielom ziskat praskovy produkt
vyhovujuci podmienkam Specifikacie.

# Balenie produktu — produkt sa bude balit do dvojitych PE cca 20 kg a/alebo do BIGBAGov réznych
rozmerov (podla poziadaviek zakaznika). Do transportu k zakaznikovi bude uchovavany v sklade pri
pozadovanej teplote a vihkosti prostredia.

Opis technického a technologického rieSenia

Vyroba kifmnej suroviny bude realizovana v existujucich objektoch fermentacie, vyroby médii, izolacie,
v existujucich a novych zariadeniach. Z existujucich zariadeni sa vyuzivaju laboratérne, o¢kovacie a
produkéné fermentory a systémy pripravy existujicich médii pre fermentaciu. Na separaciu sa pouziju
jestvujuce centrifugaéné jednotky, zasobné tanky, vakuova rota¢na odparka a rozpraSovacia susSiaren.

Jestvujuce zariadenia

a) Laboratérne zariadenia na pripravu inokula

b) Pripraviia zivhych médii (rozmieSavacie nadrze)
c) 1ks bioreaktora (s mieSanim, chladenim, meranim a regulaciou)
d) 1ks skladovacich nadrzi s objemom 50 m3

e) Nadrze na prikrmové roztoky

f) Nadrze na odpenovadlo

g) 2 ks nadrzi na zber fermentacnej pody

h) Nadrz na zber supernatantu

i) 3 ks odstrediviek na separaciu biomasy

j) Zberna nadrz na biomasu s prisluSenstvom

k) 3 ks nadrzi na enzymatické Stiepenie

I) Vakuova rota¢na odparka s prisluSenstvom

m) Sprejova suSiaren s prisluSenstvom

n) CIP nadrz s Cerpadlom a prisluS§enstvom

Existujuce zariadenie, ktoré sa ma pouzit' v projekte v priamom kontakte s pradom produktu, sa musi
podrobit nasledujucim postupom:

# Dekontaminacia a distenie,

# Oprava zariadeni v sulade s hygienickymi poziadavkami

# Nové potrubné rozvody existujucich prikrmovych nadrzi vo fermentacnej hale

# Uprava 5 ks existujucich nadrzi na novy prikrmovy roztok

# Nové potrubné rozvody prepOJUJuce izolaéné nadrze objektu &. 102

# Upravy na sprejovej susiarni spifiajuce poziadavky kvality produktu

# Stavebné a dispozi¢né upravy finalneho spracovania

PouZité existujuce upravené zariadenia budu vyhradené iba pre vyrobu kfimnej suroviny.

Nové zariadenia

a) Odprasovacie zariadenie na vystupe zo sprayovej susiarne ANHYDRO
b) Prepravné kontajnery na prevoz produktu na zahustenie a susenie

¢) Homogenizator

d) Prietokovy pasterizator

Pri navrhu, konstrukcii a indtalacii nového zariadenia a potrubi v priamom kontakte s produktom sa musia
zohfladnit' hygienické poziadavky na zariadenie. Technoldgia vyroby hydrolyzovaného bakterialneho
extraktu je vacsinou uzavrety proces. Vyrobok sa vyraba v uzavretom zariadeni bez postupov otvorenej
manipulacie. Existujuce potrubie a ventily na vyhradenom zariadeni budu vysanitované a bude vykonana
dokladna prehliadka vSetkych potrubi a ventilov. Interval preventivnej udrzby vo fermentacii aj v izolacii
sa zvysi. Pre Cistenie zariadenia, Cistenie vyrobnych priestorov a osobnu hygienu zamestnancov bude
vydany spolo¢nostou Biotika a.s. ako samostatny dokument. VSetky potencialne rizika a rizika spojené s
kvalitou produktu (vratane hodnotenia HACCP/systém zaistenia bezpec€nosti potravin/krmovin a krizovej
kontaminacie), bezpe€nostou zamestnancov, environmentalnou bezpeénostou, bezpeénostou procesu
a vyhodnotia komplexnou analyzou rizik podla standardov spolo¢nosti Biotika a.s.
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Stavebné rieSenie

Navrhovana cinnost' si vyZaduje minimalne stavebné uUpravy. Zmiefiované stavebné upravy zahriiuju
vymenu okien a dveri v objekte ¢.102. K dalSim upravam, ktoré budu vykonané kvéli realizacii nového
projektu su oprava podlah, stropov a stien v objekte €.102 a taktiez vybudovanie lahkych priecok.
K vonkajSim opravam patri oprava pristupovej rampy materialovej priepusti. Technologické zmeny v
prevadzke bude predstavovat inStalacia novych zariadeni (homogenizator a prietokovy pasterizator) a
ich napojenie do vyrobnej aparatury.

2. Suvislost' s inymi ¢innostami (jestvujuci, pripadne planovanymi)

Spolo¢nost’ Biotika a.s. je zamerana na vyrobu réznych biotechnologickych produktov fermentacnou
technoldgiou (vyroba viacerych druhov vyrobkov podla objednavok) a overovaciu vyrobu bioproduktov
podla poziadaviek zakaznika (vyuzivanie prevadzky na prevadzkové pokusy, overovanie novych
vyrobkov). Zamerom navrhovanej ¢innosti je rozSirenie portfolia vyrobkov tak, aby sa dosiahlo vyuzitie
volnej fermentacnej kapacity.

3. Poziadavky na vstupy

Zaber pbdy

Navrhovana €innost bude realizovana v areali Biotika a.s. v jestvujucich vyrobnych objektoch. V objektoch
102 (parcela 1961), 401 (parcela 1969), ktoré su klasifikované ako zastavané plochy a nadvoria.
Realizacia predmetného zameru nebude vyzadovat zaber pofnohospodarskej ani lesnej pddy.

Naroky na zastavané uzemie

PocCas realizacie stavby sa v maximalnej miere vyuziju dispozicie existujucich objektov a zariadeni.
Neddjde k vystavbe novych objektov, pristupovych komunikacii ani k sanacii starych objektov. V
sucasnych objektov planovanych pre tento projekt déjde k drobnym stavebnym upravam.

Spotreba vody

Pitna voda

Prevadzka je zasobovana pitnou vodou z verejného vodovodu Stredoslovenskej vodarenskej spolo¢nosti,
a.s., Banska Bystrica, z existujucej vodovodnej pripojky. Zdrojom vody pre tento vodovod je pramen
Ladova studna (400 I/s) 1,5 km S od Slovenskej LupCe. V hodnotenej prevadzke pitna voda sluzi pre
potreby vyrobnej technoldgie a socialne ucely zamestnancov. V technoldgii sa pitna voda pouzije pri
priprave surovin, oplachoch. Spotreba pitnej vody pre technolégiu bude cca 2 500m3 za mesiac. Potreba
vody pre socialne ucely sa zvysi, nakolko je v plane do roku 2024 zvysit pocet pracovnikov o 28. Nabor
novych pracovnikov bude prebiehat postupne od zaciatku vyroby.

Uzitkova voda

UzZitkova voda sa pouziva na chladenie zariadeni a vyrobu demineralizovanej vody. Spotreba GZitkovej
vody pre technoldgiu bude cca 1000m3 za mesiac.

Zdroje uzitkovej vody:

a. primarne zdroje uzitkovej vody — voda z odberného miesta na rieke Hron, na koryte potokov Lupcica
a Driekyna a zo studne vo vlastnictve a v prevadzke Biotika a.s., ktora je odoberana na ucely chladenia
technoldgie.

b. sekundarne zdroje uZitkovej vody — su chladiace vody, ktoré uz presli technologickym procesom a su
nasledne pouzité pri technologickych operaciach s mensimi narokmi na chlad. Biotika a.s. ma k dispozicii
zdroj sekundarnej chladiacej vody v bazéne.

Demineralizovana voda

Demineralizovana voda (demi-voda) sa vyraba demineralizacnou linkou zo surovej vody z bazénu,
ktora predtym presla Ciriacim reaktorom. Do vyrobného procesu je distribuovana potrubnym rozvodom.
Spotreba demi vody v novej vyrobe bude cca 250m3 za mesiac. Kapacita jestvujucej linky na demi-vodu
je dostato¢na na to aby pokryla potreby novej vyroby produktu JR.

Surovinové zdroje
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Vstupné aj pomocné suroviny podfa schvalenej Specifikacie sa ziskavaju nakupom od vybranych
dodavatelov. Zasobovanie vyroby surovinami je zabezpeCované autocisternami, kamiénovou nakladnou
dopravou v prepravnych kontajneroch a vreciach.

Zdroje zivin: bezne pouzivané pre syntetické fermentacné médium, dalej soli siranov, chloridov a
fosfore¢nanov (siran hore¢naty, siran amoénny, chlorid sodny, fosfore€nan amonny, fosfore€nan draselny),
Zdroje uhlika: melasa

Stopové prvky: soli kyselin obsahujuce Mn, Fe, Co, Cu, Mo,

Pomocné latky: odpenovac (Struktol, PPG 2000), chlorid sodny, kyselina na Cistenie a Upravu pH (kyselina
fosfore€na, kyselina sirova, kyselina citronova), zasada na Cistenie a Upravu pH (hydroxid sodny, hydroxid
draselny), Cistiace prostriedky dezinfekéné prostriedky, chladiace média.

Obalovy material: IBC kontajnery, PE vrecia, papierové vrecia, big bagy

Novymi surovinami s melasa, hydrogénfosfore€nan draselny, siran amoénny, molybdénan sodny, enzym.

Spotreba novych surovin pri planovanej kapacite vyroby:
Surovina: melasa
Spotreba v 1 OT (5 m3 ) t/rok: 900;

Surovina: molybdénan sodny
Spotreba v 1 OT (5 m3) t/rok: 0,015;

Surovina: Enzym
Spotreba v 1 OT (5 m3) t/rok: 0,130;

Surovina: K2HPO4
Spotreba v 1 OT (5 m3) t/rok: 43;

Surovina: (NH4)2S04
Spotreba v 1 OT (5 m3) t/rok: 17,3;

Spotreba ostatnych surovin pri planovanej kapacite vyroby:
Surovina: NaCl
Spotreba v 1 OT (5 m3) t/rok: 250;

Surovina: (NH4)2HPO4
Spotreba v 1 OT (5 m3) t/rok: 45;

Surovina: kyselina citronova
Spotreba v 1 OT (5 m3) t/rok: 40;

Surovina: FeClI3 . 6H20
Spotreba v 1 OT (5 m3) t/rok: 1,9;

Surovina: MnCI2 . 4H20
Spotreba v 1 OT (5 m3) t/rok: 0,5;

Surovina: CuCI2 . 2H20
Spotreba v 1 OT (5 m3) t/rok: 0,009;

Surovina: CoCI2 . 6H20
Spotreba v 1 OT (5 m3) t/rok: 0,012;

Surovina: Na2MoO4 . 2H20
Spotreba v 1 OT (5 m3) t/rok: 0,012;

Surovina: MgS04 . 7TH20
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Spotreba v 1 OT (5 m3) t/rok: 9,8;

Surovina: Struktol J647
Spotreba v 1 OT (5 m3) t/rok: 1;

Surovina: ¢pavok 25%
Spotreba v 1 OT (5 m3) t/rok: 85;

Surovina: NaOH 45%
Spotreba v 1 OT (5 m3) t/rok: 1,2;

Surovina: H2S04 96%
Spotreba v 1 OT (5 m3) t/rok:2;

Energetické zdroje
Elektricka energia
Areal spolo¢nosti Biotika a.s. je zasobovany elektrickou energiou prostrednictvom verejnej rozvodnej siete
z ,Distribuénej rozvodne*“ do ,Vstupnej rozvodne, prostrednictvom dvoch liniek. Povoleny inStalovany
vykon je 6500 kW.

Zemny plyn

Spolo¢nost’ Biotika a.s. je zasobovana zemnym plynom z VVT siete SPP. V areali spolo¢nosti je
vybudovana regulac¢na stanica, v ktorej sa tlak plynu reguluje na ST. Momentalne technicky mozné
maximalne spotreby zemneého plynu novou ¢innostou nebude potrebné navySovat.

Poziadavky na tepelno-energetické média
Budu plne kryté vlastnymi zdrojmi.

Para

Bude pouzita para (5 bar, 158,9 oC) z jestvujuceho rozvodu v spolo¢nosti, pre potreby ohrevu médii
pripriprave médii a ich sterilizacii.Jestvujuce energetické zariadenia na vyrobu pary budu vykonovo
postacujuce pre potreby novej vyroby.

Stla¢eny vzduch

Stlaceny procesny vzduch pochadza z existujucej vlastnej kompresovne a ma tlak 3 bar, in§trumentalny
vzduch ma tlak 6 bar, rosny bod -40°C, bez oleja a mechanickych necistot. Prepravuje sa do vyroby
existujucimi rozvodmi stlaeného vzduchu. Jestvujuce energetické zariadenia na vyrobu technologického
vzduchu budu vykonovo postacujuce pre potreby novej vyroby.

Naroky na dopravu a inu infrastruktaru

Dopravna a ina infrastruktura je vybudovana v ramci priemyselného arealu Biotika a.s. a je postacujuca
pre potreby novej vyroby. Navrhovanou novou vyrobou nevzniknu Ziadne dalSie naroky na rozSirenie
existujucej dopravnej ani inej infrastruktary. Areal spoloCnosti Biotika a.s. je suCastou priemyselného
arealu Priboj a je napojeny na cestnd komunikaciu, ktora spaja Bansku Bystricu s obcou Slovenska
Lupc€a. Produkt, suroviny a pomocné suroviny su dopravované nakladnou autodopravou - autocisternami
(10 m3 , 20 m3 ), nakladnymi autami (sudy 25/50 kg, vrecia 15/25/50 kg, bigbagy 500/1000 kg) a
tzv. IBC kontajnermi 600 | resp. 1000 I. Novou ¢innostou nedéjde k navySeniu dopravy. Doprava bude
uskuto€riovana pocas pracovnych dni v intervale medzi 7:00 a 19:00 hod.

Naroky na pracovné sily

Nova vyroba si vyZiada narast novych pracovnych sil o 28 novych pracovnikov prijimanych postupne.
Nova vyroba bude zabezpefena aj zo su€asneho stavu pracovnikov. VSetci zamestnanci boli a budu
posudzovaniso zameranim na kvalitativne pozZiadavky spoloénosti Biotika a.s.

4. Udaje o vystupoch
Ovzdusie
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PocCas vystavby:

Navrhovana cinnost si vyZaduje len minimalne stavebné upravy ktoré zahrriuju vymenu okien a dveri
v objekte ¢.102. K dalSim upravam, ktoré budu vykonané kvdli realizacii nového projektu su oprava
podlah, stropov a stien v objekte ¢.102 a taktiez vybudovanie lahkych prie€ok. K vonkaj§im opravam patri
oprava pristupovej rampy materialovej priepusti. KedZze nova vyroba bude uskutoChovana v existujucich
objektoch s minimalnymi stavebnymi Upravami aj tento vplyv na ovzdusie bude minimalny, lokalny a
C¢asovo obmedzeny na dobu vystavby.

Pocas prevadzky:

Sucasna prevadzka v ktorej bude realizovana ,Vyroba kfmnej suroviny - Projekt JR® je podla prilohy &.
1 k vyhlaske MZP SR &. 248/2023 Z. z., o poziadavkach na stacionarne zdroje zneg&istovania ovzdusia
strednym zdrojom znecistovania ovzdusia kategorizovanym ako:

Ostatné neuvedené chemické vyroby vratane spracovania surovin a medziproduktov a produktov

Aj ked vyroba kfmnej suroviny - Projekt JR nie je farmaceuticka vyroba, uvedena kategorizacia zdroja
znecistovania ovzdusia bola zvolena jednak pre pouzitie fermentaénej technologie a pre jej realizaciu
v jestvujucich objektoch, ktoré su kategorizované ako Ostatné neuvedené chemické vyroby vratane
spracovania surovin a medziproduktov a produktov . Pri uvedenej technoldgii sa nepouZzivaju organické
rozpustadla. Jedna sa o novu ¢innost’ v ramci vyrobnych procesov prebiehajucich v podniku, ktora bude
realizovana v existujucich vyrobnych fermentacnych a izolaénych zariadeniach a novych zariadeniach.
Tieto zariadenia bude nutné modifikovat a zmenit' U€el ich pouzitia podla Specifickych technologickych
poZiadaviek novej vyroby.

Pri fermentacii v objekte ¢.102 bude ako bioreaktor vyuzity jestvujuci o¢kovaci tank s objemom 5 m3.
Vzdus$nina z bioreaktora so znecCistujucimi latkami ktoré tvoria aerosél tuhych znecistujucich latok, CO2,
pripadne pachové latky sa zbavuje aerosélov tuhych znecistujucich latok v cykldnoch a potom pokracuje
cez predfilter a absolutny filter do volného ovzdusSia.

Technoldgia separacie a izolacie v objekte €.102 je uzavrety proces. Vyrobok sa vyraba v uzavretom
zariadeni bez postupov otvorenej manipulacie. Realizaciou navrhovanej ¢innosti nevznika novy zdroj
znecistovania ovzdusSia.

Z objektu ¢€.102 sa ziskana biomasa transportuje v uzavretych kontajneroch do objektu ¢.401, kde sa po
zahusteni na filmovej rotorovej odparke susi hortcim vzduchom do finalnej formy v rozpraSovacej susiarni
Anhydro. Z rozprasovacej suSiarni su odpadoveé plyny s obsahom tuhych znecistujucich latok odvadzane
do batérie cyklonovych odluCovacov. Za batériou cyklonov bude inStalované dalSie, nové odprasovacie
zariadenie na zachytavanie 39 zbytkov tuhych znecistujucich latok z ktorého bude vycistena vzdusnina
vypustana do volného ovzdusia.

Technoldgia separacie a izolacie v objekte ¢.102, ako aj technoldgia kone¢ného spracovania produktu v
objekte €.401 je uzavrety proces. Vyrobok sa vyraba v uzavretych zariadeniach bez postupov otvorenej
manipulacie. Realizaciou navrhovanej ¢innosti nevznika novy zdroj znecistovania ovzdusia.

Pachové latky

Z hladiska pachovych latok v su¢asnej dobe v slovenskych predpisoch nie je stanoveny emisny ani imisny
limit. Vo vyhlaske MZP SR 6.248/2023 Z. z. priloha &. 3 &ast Il. ods. 4. st uvedené vSeobecné podmienky
prevadzkovania zdrojov emitujucich pachové latky: ,Pri technologickych procesoch a zariadeniach,
pri ktorych mézu byt pri prevadzke alebo pri drobnych poruchach emitované latky s intenzivnym
zapachom, je potrebné vykonat technicky dostupné opatrenia na obmedzenie emisii, napr. zakrytie
zariadenia, zapuzdrovanie Casti zariadenia, vytvorenie podtlaku v zapuzdrovanej ¢asti zariadenia, vhodné
skladovanie surovin, vyrobkov a zvyskov. Technologické €innosti, pri ktorych vznikaju zapachajuce latky,
treba umiestnit do uzavretych priestorov“. Technologické operacie fermentacnej aj izolacnej Casti vyroby
proteinov budu uzatvorené.

Odpadoveé vody
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Spolo¢nost’ Biotika a.s. vypusta vSetky druhy odpadovych véd (z povrchového odtoku , chladiace,
splaskové, priemyselné) do vnutroarealovej delenej kanalizacie a nasledne do Cistiarne odpadovych vod
COV a.s. Slovenska Lup&a. Stokova siet je technicky suéastou stokovej siete Biotiky. Odpadové vody
su do stokovej siete vypustané v zmysle kanalizaéného poriadku Biotiky a.s. a COV a.s. a poziadavkami
vodohospodarskeho organu a technickej moznosti jestvujucej kanalizacie.

Odpadové vody priemyselné predstavuju odpadové vody z fermentacie, z izolacie, oplachy zo zariadeni
systémom CIP. Odpadové vody z fe[mentécie budi vypustené do kanalizacie priemyselnych a
splaskovych vod a nasledne Cistené na COV a.s..

Odpadové vody z CIP oplachov fermentacie (kyselina fosfore€na, kyselina sirova, kyselina citronova,
hydroxid sodny ako aj ro;toky Cistiacich a dezinfek&nych prostriedkov) budu vedené do existujucej
chemickej kanalizacie na COV a.s., az po ich neutralizacii (Uprave pH) eSte priamo vo fermentoroch.

Odpadoveé vody a CIP oplachy z izolacie (hydroxid sodny, kyselina fosfore¢na, dezinfekéné prostriedky,
vyrobné odpadové vody ako su odpadové filtraty a koncentraty) budi vedené do existujucej jimky odkial
sa odpadové vody preCerpavaju do kanalizacie priemyselnych a splaskovych vod a nasledne Cistené na
COV as..

Nova vyroba bude nahradou za stavajuce povolené vyroby.

Predpokladané mnozstva odpadovych véd vedenych do COV:
Odpadové vody priemyselné: Odpadové vody z fermentacie
Mnozstvo m3 /den: 1 - 2

Odpadové vody priemyselné: Odpadové vody z fermentacie 1 - 2 Odpadové vody z izolacie
Mnozstvo m3 /defi: 50-120

Odpadové vody priemyselné: CIP odpadové vody
Mnozstvo m3 /deri: 2-6

Odpadové vody splaskové z predmetnych objektov budu odvedené do kanalizacie priemyselnych a
splaskovych vod. MnozZstvo splaskovych véd vypustanych na Cistiaren odpadovych vod sa nebude menit
napriek narastu pracovnikov uréenych na uvedenu vyrobu, nepodcita sa s celkovym narastom pracovnikov
v spolo¢nosti.

Vody z povrchového odtoku zo striech objektov, spevnenych pléch a chladiace vody odvadza z arealu
kanalizacia dazdovych a chladiacich véd, ktora sa napaja na kanalizacny systém Biotiky s vyustenim do
povrchového toku Dubrava a odtial do rieky Hron. Ro¢ny uhrn zrazok bude 4579 m3 /rok. Odpadové
vody zo strechy pristreSku Cerpacej stanice budu odvadzané pripojkou do existujucej stoky dazdovej
kanalizacie, do existujucich $acht SDe, nachadzajucich sa v arealovej komunikacii s napojenim na
existujuci kanalizacny systém.

Spoloénost Biotika a.s. ma s COV a.s. Slovenska Lup&a uzatvorent zmluvu o sluzbach v oblasti Zivotného
prostredia, ktorej jednou z oblasti je aj Cistenie odpadovych vod. Na zaklade tejto zmluvy odpadové vody
Z navrhovanej novej vyroby je mozné spracovat v uvedenej Cistiarni odpadovych véd.

Emisné limity vypustanych odpadovych véd v jednotlivych ukazovateloch na zaklade poziadaviek COV
a.s. stanovuje kanalizacny poriadok Biotiky a.s.. Kanalizacny systém Biotiky je vyusteny do povrchového
toku Dubrava a nasledne do Hrona.

Monitoring chladiacich si odpadovych vod vypustanych z prevadzky bude zabezpecéeny v laboratoriach
COV a.s. , Slovenska Lupéa.

Odpady

11740



V ramci pripravovaného zameru je mozné rozdelit odpady na odpady vznikajuce pri realizacii stavby a
odpady vznikajuce pri vyrobnej ¢innosti.

PocCas vystavby:

Navrhovana €innost si vyZaduje len minimalne stavebné upravy ktoré zahrfiuju vymenu kovovych okien a
dveri v objekte €.102. K dalSim upravam, ktoré budu vykonané kvéli realizacii noveho projektu su oprava
podlah, stropov a stien v objekte ¢.102 a taktiez vybudovanie lahkych prie€ok. K vonkaj§im opravam patri
oprava pristupovej rampy materialovej priepusti. KedZe nova vyroba bude uskutoChovana v existujucich
objektoch s minimalnymi stavebnymi Uupravami aj tento vplyv na ovzdusie bude minimalny, lokalny a
C¢asovo obmedzeny na dobu vystavby.

Pri realizacii vystavby nedochadza k vykopovym pracam. Rekons$trukcia sa uskutoCnuje len v ramci
budovy a pristupovej rampy.

Odpady ktoré mdzu vzniknuat pri realizacii stavby:
Katalogové Cislo odpadu: 15 01 01

Nazov druhu odpadov: obaly z papiera a lepenky
Kategoria odpadu: O

Katalogové Cislo odpadu: 15 01 02
Nazov druhu odpadov: obaly z plastov
Kategoria odpadu: O

Katalogové Cislo odpadu: 15 01 10 Y12

Nazov druhu odpadov: obaly obsahujuce zvysky nebezpecnych latok alebo kontaminované
nebezpecnymi latkami

Kategéria odpadu: N

Katalogové Cislo odpadu: 17 01 01
Nazov druhu odpadov: Beton
Kategoria odpadu: O

Katalogové Cislo odpadu: 17 04 05
Nazov druhu odpadov: Zelezo a ocefl
Kategoria odpadu: O

Odpady budu triedené v mieste vzniku podla jednotlivych druhov. Vyuzitelné odpady (drevo, papier,
kovy,) budi odovzdané COV a.s. do zariadenia na zber odpadov, ktora zabezpedi ich dalsie zhodnotenie,
alebo zneskodnenie. Odpady, ktoré nie je mozné zhodnotit alebo recyklovat budu taktiez odovzdané do
zariadenia na zber odpadov v COV a.s. Nasledne bude COV a.s. so vzniknutymi odpadmi po&as realizacie
stavby nakladat v sulade s poziadavkami legislativy. PoCas vystavby bude priebezne zabezpecena aj
evidencia vzniku a sp6sobu zhodnotenia, resp. zneSkodnenia jednotlivych druhov odpadov z dévodu
preukazania suladu spdsobu nakladania s odpadmi zo stavby s platnou legislativou.

Odpady vznikajuce pocas prevadzky

Kataldg. Cislo odpadu: 13 02 08

Nazov druhu odpadov: iné motorove, prevodove a mazacie oleje

Kategéria odpadu: N

Miesto vzniku/ Roéné mnozstvo T: Udrzba

Spbsob zhodnotenia/ zneSkodnenia: Zhodnotenie DETOX spol. s r.o. Banska Bystrica

Kataldg. Cislo odpadu: 15 01 01

Nazov druhu odpadov: obaly z papiera a lepenky

Kategoria odpadu: O

Miesto vzniku/ Roéné mnozZstvo T: Fermentacia, lzolacia
Spésob zhodnotenia/ zneskodnenia: Zberné suroviny Zilina a.s.
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Kataldg. Cislo odpadu: 15 01 02

Nazov druhu odpadov: obaly z plastov

Kategoria odpadu: O

Miesto vzniku/ Roéné mnozZstvo T: Fermentacia, lzolacia
Spésob zhodnotenia/ zneskodnenia: Zberné suroviny Zilina a.s.

Kataldg. Cislo odpadu: 15 01 10

Nazov druhu odpadov: obaly obsahujuce zvysky nebezpecnych Ilatok alebo kontaminované
nebezpecnymi latkami

Kategéria odpadu: N

Miesto vzniku/ Roéné mnozZstvo T: Fermentacia, lzolacia

Spbsob zhodnotenia/ zneSkodnenia: ZnesSkodnenie DETOX spol.s r.o. Banska Bystrica

Kataldg. Cislo odpadu: 15 02 02

Nazov druhu odpadov: absorbenty, filtraéné materialy vratane olejovych filtrov inak nespecifikovanych,
handry na Cistenie, ochranné odevy kontaminované nebezpecnymi latkami (zachytavanie odkvapov,
rozliati, unikov pri poruche tesnosti)

Kategdria odpadu: N

Miesto vzniku/ Roéné mnozZstvo T: Fermentacia, lzolacia

Spbsob zhodnotenia/ zneSkodnenia: ZnesSkodnenie DETOX spol.s r.o. Banska Bystrica

Kataldg. Cislo odpadu: 15 02 03

Nazov druhu odpadov: absorbenty, filtracné materialy, iné ako v 15 02 02

Kategoria odpadu: O

Miesto vzniku/ Ro€né mnozstvo T: |zolacia

Spbsob zhodnotenia/ zneskodnenia: Zhodnotenie DETOX spol.s r.o. Banska Bystrica

Kataldg. Cislo odpadu: 20 01 21

Nazov druhu odpadov: Ziarivky a iny odpad obsahujuci ortut

Kategéria odpadu: N

Miesto vzniku/ Roéné mnozZstvo T: Fermentacia, lzolacia

Spbsob zhodnotenia/ zneskodnenia: Zhodnotenie DETOX spol.s r.o. Banska Bystrica

Kataldg. Cislo odpadu: 20 01 35

Nazov druhu odpadov: vyradené elektrické a elektronické zariadenia iné ako uvedené v 20 01 21 a 20
01 23, obsahujuce nebezpectné Casti

Kategéria odpadu: N

Miesto vzniku/ Roéné mnozZstvo T: Fermentacia, lzolacia

Spbsob zhodnotenia/ zneSkodnenia: Zhodnotenie ELEKTRO RECYCLING s.r.0., Slovenska Lupca

Kataldg. Cislo odpadu: 20 01 36

Nazov druhu odpadov: vyradené elektrické a elektronické zariadenia iné ako uvedené v 20 01 21, 20 01
23 a20 01 35

Kategoria odpadu: O

Miesto vzniku/ Roéné mnozZstvo T: Fermentacia, lzolacia

Spbsob zhodnotenia/ zneSkodnenia: Zhodnotenie ELEKTRO RECYCLING s.r.0., Slovenska Lupca

Odpady z udrzby su rovnaké ako pri inych vyrobach v ramci celej spolo¢nosti (napr. ziarivky alebo iny
elektroodpad, odpadové oleje avpod.), zhromazduju sa v mieste svojho vzniku a ich nasledny odvoz a
nakladanie s nimi zabezpecuje COV a.s. pre celu spolo¢nost Biotika a.s.

Spbsob nakladania s odpadmi

S odpadmi bude po cely ¢as nakladané v sulade s platnou legislativou v oblasti odpadového hospodarstva
a vydanymi platnymi rozhodnutiami organov Statnej spravy. Mnozstva vznikajucich odpadov budu
evidované v zmysle z poziadaviek platnej legislativy.
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Nebezpecné odpady bude prevadzkovatel zhromazdovat a skladovat podfa jednotlivych druhov na
vyhradenych miestach v sulade s ustanoveniami zakona €. 79/2015 Z. z. o odpadoch v platnom zneni a
suvisiacich predpisov pre oblast odpadového hospodarstva a v sulade s plathnym rozhodnutiami organov
$tatnej spravy. Budu zvazané poverenymi pracovnikmi COV a.s. do zariadenia na zber odpadov na
ktoré ma COV a.s. vydany suhlas na zber odpadov &islo OU-BB-OSZP3-2022/009338-008 zo dia
29.3.2022 vydany OU, oddelenim ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia v Banske;
Bystrici. Zvazanie odpadov bude realizované vlastnymi dopravnymi prostriedkami COV a.s. Nasledne po
nahromadeni odpadov v zariadeni na zber COV a.s. zabezpeéi dal$ie nakladanie s odpadmi v zmysle
platnej pravnej upravy.

Komunalny odpad vznikajuci po€as prevadzky sa zhromazduje v jestvujucich zbernych kontajneroch a
centralne zneskodnuje v sulade so vSeobecne zavaznym nariadenim obce.

Hluk a vybracie

Okolie arealu vyroby bude ovplyviiované v prevaznej miere tymito zdrojmi hluku:
# hlukom z vystavby,

# hlukom z mobilnych zdrojov pozemnej dopravy,

# hluk zo stacionarnych zdrojov.

Areal podniku sa nachadza od najblizSieho obytného uzemia vo vzdialenosti 2 000 m.

Pocas : Stavebna Cinnost minimalna a teda sa neoCakava ziadne relevantné zvySenie hluku. Mozno
oCakavat zvysSenie hluku pri drobnych stavebnych pracach ako oprava podlah a vymena okien a bude
spdsobené pohybom mechanizmov pri transporte materialu a odvoze odpadov. Tento vplyv vSak bude
obmedzeny na priestor stavby a ¢asovo obmedzeny na dobu vykonavania tejto Cinnosti. V zmysle
vyhlasky MZ SR ¢&. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku,
infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v zivotnom prostredi
su pripustné hodnoty urcujucich veli€in hluku vo vonkajSom prostrediv priemyselnej zéne 70 dB cez den,
vecer a v noci.

Pri realizacii stavieb v pracovnych drfioch od 7:00 do 21:00 hod. a v sobotu od 8:00 do 13:00 sa hluk
vblizkom okoli posudzuje hodnotiacou hladinou pri pouziti korekcie (-10) dB.

Vibracie

PoCas vystavby budu kratkodobym zdrojom vibracii niektoré mechanizmy pouZivané pri stavebnej
ginnosti, ktoré v podstate nemézu ovplyvnit okolie staveniska. Dal$im zdrojom vibracii bude doprava
materialov tazkymi nakladnymi automobilmi. Dopravné otrasy z cestnej dopravy sa vyznamne prejavuju
najviac do vzdialenosti niekolkych metrov od miesta vzniku. Sirenie vibracii z posudzovanej ginnosti pocas
jej prevadzky nepredpokladame.

Ziarenie a iné fyzikalne polia
Ziarenie a iné fyzikalne polia sa v suvislosti so stavbou a prevadzkou hodnotenej ¢innosti nevyskytuju.

Teplo zapach a iné vystupy

Vzhladom na pouzitie existujuceho fermentoru, nepribudni vo fermentacii zdroje zapachu, ani sa
neoCakava zvySena intenzita zapachu vo fermentacnej ¢asti.

Zdrojom tepla je sterilizacia zariadeni, zivnych médii a inaktivacia biomasy. Tepelna zataz okolia nebude
v porovnani so su¢asnou vyrobou vysSsia.

V prevadzke vyroby produktu JR bude pouzita taka technolégia, ktora bude eliminovat’ pripadné uniky,
ktoré by zaznamenali obtaZovanie obyvatelov teplom, zapachom alebo inymi vystupmi.

Produkt

Vystupom z vyroby je hydrolyzovany bakterialny extrakt v praskovej forme s obsahom proteinu viac ako
60% a vihkostou menej ako 5%, pH 4 -7, hnedej farby.
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Fermentativne vyrobené bielkoviny (pre kimne ucely) ponukaju alternativu k produktom ziskanym
pofnohospodarskou vyrobou. Takto ziskané bielkoviny ponukaju viacero vyhod oproti zivo€iSnej vyrobe:
# NizSia spotreba vody,

# NizSia spotreba energii(elektriny),

# NizSia tvorba sklenikovych plynov,

# MenSia hospodarska plocha,

# Vyroba bez pouzitia horménov a antibiotik,

# Vyroba bez potreby vyuzivania pédy na pestovanie plodin

Suvisiace investicie
Nie su.

Vyznamne terénne Upravy a zasahy do krajiny
V ramci realizacie novej ¢innosti neddjde ku Ziadnym zasahom do krajiny, nakofko budu vyuZité existujuce
objekty a infrastruktura.

Doplriujuce udaje

Prevadzkovatel je povinny na vSetkych stupfioch vyroby, spracuvania a distribucie vratane predaja
na dialku dodrziavat poziadavky upravené zakonom NR SR ¢&. 152/1995 Z. z. o potravinach v zneni
neskorSich predpisov a osobitnymi predpismi:

# NARIADENIE EUROPSKEHO PARLAMENTU A RADY (ES) &. 882/2004z 29. aprila 2004 o Gradnych
kontrolach uskutocnovanych s ciefom zabezpecit overenie dodrZiavania potravinového a krmivového
prava a predpisov o zdravi zvierat a o starostlivosti o zvieratav plathom zneni.

5. — 6. Pravdepodobnost ucinkov na zdravie obyvatelstva a ovplyvnenie pohody zivota

K ovplyvneniu verejného zdravia by mohlo ddjst prostrednictvom ovplyvnenych zloziek Zivotného
prostredia. Do uvahy pripada ovplyvnenie znecdistenym ovzduSim z technolégie a vyfukovymi plynmi z
automobilov, nakladanim s odpadmi, hlukom a kontaminovanou povrchovou a podzemnou vodou pri
havarii, priCom rizika akutneho a chronického charakteru vyplyvaju z vliastnosti objemovo a koncentracne
podstatnych znecistujucich latok.

Zavedenim novej vyroby nedéjde k emisiam novych znecistujucich latok do ovzduSia, ani k zvySeniu
mnoZstva emisii, nakolko kapacita vyroby sa nezvySuje a hodnoty prispevkov emisii znecistujucich latok
do ovzdusia z vyvolanej dopravy su velmi nizke. Vplyv imisii je mozné hodnotit ako nulovy a realizaciou
zameru nedbjde k zmene sucasného stavu kvality ovzdusia.

Vzhladom na charakter odpadovych véd z posudzovanej novej vyroby kimnej suroviny bude po realizacii
navrhovanej ¢innosti spracovanie odpadovych véd a ich vypustanie v sulade s platnym povolenim, je
mozné tuto oblast hodnotit bez vplyvu na obyvatelstvo.

Obyvatelstvo dotknutého uzemia méze byt dalej exponované potencialne znedistenej podzemnej vode pri
havarii. Tieto rizika znecistenia vdd znecistujucimi latkami z navrhovanej ¢innosti je mozné minimalizovat
alebo uplne vyluéit najma technicko-technologickou vybavenostou zariadeni na zaobchadzanie so
znecistujucimi latkami. Technické rieSenie skladovacich a manipulaénych priestorov v su¢asnej vyrobe
je rieSené v sulade s najlepsimi dostupnymi technikami a rovnako bude rieSené aj v novej vyrobe.
Nemenej vyznamnym faktorom podielajucim sa na kvalite zivota obyvatelstva je hluk. Prevadzka
navrhovanej €innosti je realizovana v jestvujucich objektoch a neovplyvni su¢asné akustické parametre
v najblizSej obytnej zéne a nespbsobi ohrozenie parametrov Zivotného prostrediaz hfadiska hluku ani
poskodenie zdravia u obyvatelov Zijucich v okoli.

Vzhladom na charakter vyroby, vystupy z nej a vzdialenost obydli od priemyselnej zény nie je predpoklad
vyskytu vyznamnejSieho rizika negativneho ovplyvnenia zdravia alebo pohody Zivota obyvatelov.

7. Celkové znecistovanie alebo znehodnocovanie prostredia vratane ovplyviovania biodiverzity

Z priamych vplyvov boli identifikované vplyvy na ovzdusSie, na povrchové vody, nepriame vplyvy na
podzemneé vody a pddu, vplyvy na ostatné zlozky zivotného prostredia su zanedbatelné.

Dotknuté uzemie a jeho bezprostredné okolie je vyuzivané na priemyselnu €innost, ¢o ovplyvnilo aj vyskyt
pbvodnych druhov bioty a biotopov. Objekty, kde sa planuje vyroba nového produktu sa nachadzaju v
existujucom vyrobnom areali v priemyselnej zéne. Objekty su napojené na existujuce vnutroarealové
obsluzné komunikacie a inzinierske siete.
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8. Riziko nehéd s prihliadnutim najma na pouzité latky a technologie, ako aj dalSie mozné rizika spojené
s realizaciou navrhovanej ¢innosti

Pri priprave a prevadzke vyroby nemozno nikdy celkom vylucit moznost’ vzniku mimoriadnych situacii.
Vypracovanim a déslednym dodrziavanim havarijnych planov a opatreni pre pripad havarie mozno
ich ucinky zmiernit. Riziko predstavuje potencialna havaria s unikom znecistujucich latok pri vystavbe,
vyrobe, doprave a skladovani znecistujucich latok. Pre tento pripad bude potrebné aktualizovat havarijny
plan v zmysle poziadaviek zakona &. 364/2004 Z. z. o vodach a vyhlasky MZP SR &.200/2018 Z. z..
Potencialnym zdrojom znecistenia pri nahodnych, havarijnych situaciach poc€as prevadzky mézu byt
havarijné situacie (unik ropnych latok z prevadzkovych automobilov, technologicka havaria, havaria
odpadovéhopotrubia, nespravna manipulacia s odpadom a pod.). Ide o potencionalne rizika, ktoré su
eliminované prijatymi technologickymi, bezpe¢nostnymi a organizaCnymi opatreniami.

Tieto rizika je potrebné eliminovat v prvom rade v projektovej dokumentacii poziarnobezpecnostnym
rieSenim v zmysle platnych predpisov na useku poziarnej ochrany, ktoré su relevantné pre
prevadzky manipulujuce s horfavymi latkami, ako aj dodrziavanim bezpecnostnych predpisov v
zmysle vypracovanych prevadzkovych predpisov a poZiarnych smernic. Zamestnavatel je podla platnej
legislativy povinny vypracovat, resp. vykonat analyzu rizik, klasifikaciu priestorov.

Il. Miesto vykonavania navrhovanej €innosti

Kraj: Banskobystricky;

Okres: Banska Bystrica;

Obec: Slovenska Lupc€a;

Katastralne Uzemie: Slovenska Lupca;

Parcelné Cisla: 1961 (obj. 102), 1969 (obj. 401).

Navrhovana c¢innost je situovana v priemyselnej zéne Slovenska Lupéa — Priboj, vo vyrobnom areali
Biotika a.s. v jestvujucich objektoch, ktoré su v su€asnosti vyuzZivané na vyrobu biotechnologickych
produktov.

1. Su€asny stav vyuzitia Uzemia

Pozemky, na ktorych su uvedené vyrobné objekty umiestnené, su vedené ako zastavané plochy a
nadvoria. Objekty, kde sa planuje vyroba nového produktu sa nachadzaju v existujicom vyrobnom areali v
priemyselnej zéne. Objekty su napojené na existujice vnutroarealové obsluzné komunikacie a inzinierske
siete.

2. Sulad navrhovanej €innosti s platnou uzemnoplanovacou dokumentaciou
Navrhovana cinnost nie je v rozpore s uzemno-planovacou dokumentaciou.

3. Relativny dostatok, kvalitu a regeneracné schopnosti prirodnych zdrojov v dotknutej oblasti a v
horninovom prostredi

Dotknuté Uzemie sa nachadza v horehronskom podoli, v priemyselnej zéne obce Slovenska Lupca
a nachadza sa v aredli Biotika a.s. Slovenska Lupc€a. Dotknuté Uzemie je z velkej Casti intenzivne
antropogénne vyuzivané. Desatrocia sa tu vykonavala a vykonava vyznamna priemyselna aj intenzivna
pofnohospodarska €innost, ktora mohla spdsobit kontaminaciu pod.

RieSené Uuzemie spada do povodia rieky Hron (hydrologické Cislo povodia 4 - 23 - 02), od dotknutého
Uzemia sa nachadza priblizne 700 m. Uzemie, v ktorom je prevadzka situovana, nepatri do chranenej
vodohospodarskej oblasti, nezasahuje do vyhlasenych pasiem hygienickej ochrany vod (v zmysle zakona
NR SR ¢€.364/2004 o vodach).

Negativne vplyvy navrhovanej ¢innosti na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamicke javy
geomorfologické pomery Uzemia sa neo€akavaju . Okresny Urad sa opieral o informacie z predlozeného
zameru ako aj z doruCenych stanovisk, ktoré neobsahovali Ziadne pripomienky i namietky a ani
nepoukazovali na potrebu doplnenia informacii tykajucich sa prirodnych zdrojov v dotknutej oblasti alebo
horninovom prostredi, nedostatok ¢i slabu regeneraénu schopnost prirodnych zdrojov i horninového
prostredia.

4. Unosnost prirodného prostredia
4.1.,4.2.,4.3. Vodné utvary, mokrade a pobrezné oblasti vratane usti riek
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Z hydrografického hladiska osou Zvolenskej kotliny je rieka Hron. K vyznamnejSim pravostrannym
pritokom Hrona patri potok Istebnik, oddelujuci areal byvalych ZTS od arealu Biotiky v priemyselnej zéne.
Navrhovana Cinnost’ bude realizovana na nive rieky Hron. Z hydrogeologického hladiska je dotknuté
uzemie ovplyvnené riekou Hron.

Hodnotené uzemie navrhovanej ¢innosti nezasahuje do vyhlasenych pasiem hygienickej ochrany véd (v
zmysle zakona NR SR ¢&. 364/2004 Z.z. o vodach).

Hodnotené uzemie nie je zaradené do zozhamu Ramsarského dohovoru o mokradiach.

Navrhovana cinnost nezasahuje do vodnych utavrov, mokradi ani pobreznich oblasti.

4.4., 4.5. Pohorie a lesy, Chranené Uzemia, biodiverzita

V zmysle zakona ¢&. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny na Uzemi navrhovanom na vykonavanie
¢innosti a jeho SirSom okoli plati 1. stupen ochrany prirody (vSeobecna ochrana). Realizacia navrhovanej
¢innosti nezasahuje do Ziadnej zo su€asnych uz vyhlasenych lokalit uzemnej ochrany prirody a krajiny,
ani do lokalit sustavy chranenych uzemi Natura 2000 - chranenych vtacich uzemi a uzemi eurépskeho
vyznamu nachadzajucich sa v SirSom okoli. V priestore sa nenachadzaju chranené prirodné pamiatky,
prirodné vytvory alebo chranené stromy.

NajblizSie Uuzemia eurdépskeho vyznamu ku navrhovanej €innosti su UEV Priboj (SKUEV0062), UEV
Supin (SKUEV0246), UEV Plavno (SKUEV0199), UEV Altvium Hrona (SKUEV0303) a UEV Mackov bok
(SKUEV0149). V bezprostrednej blizkosti posudzovanej zmeny ¢innosti sa nachadza ochranné pasmo
NAPANT.

Vzhladom na charakter prevadzky a umiestnenie navrhovanej €innosti sa nepredpoklada negativny
dopad na pohoria, lesy, chranené uzemia a biodiverzitu. Zo stanoviska Okresného Uradu Banska Bystrica,
odboru starostlivosti o Zivotné prostredie na useku ochrany prirody a krajiny taktiez vyplyva ze neddjde
k ovplyvneniu vysSie uvedenych chranenych uzemi.

4.6. Oblasti vyznamné z hladiska vyskytu, ochrany a zachovania vzacnych druhov fauny a flory
Povodnym vegetatnym krytom v posudzovanom uzemi su karpatské dubovo-hrabové lesy.
Reprezentantom pdvodného vegetacného krytu je dubovy porast v NPR Priboj vo Z susedstve
priemyselnej zony Slovenska Lupéa (Z od arealu Biotiky), predstavujuci ukazku zachovalého,
prirodzeného a suvislého porastu duba zimného s primesou inych drevin vysoko na Pohroni (na hornej
hranici svojho rozSirenia). Je jednou z najstarSich prirodnych rezervacii na Slovensku. Aktualny vegetaény
kryt posudzovaného uzemia je tvoreny ruderalnou vegetaciou industrializovanej zény, kde pbvodny
vegetacny kryt je odstraneny. Fauna je z rovnakého dévodu synantropizovana.

V hodnotenom Uzemi sa prejavuju urbanizacné vplyvy. Stupen urbanizacie je odrazom koncentracie
obyvatelov, to znamena, Ze vplyvy na biotu su vyrazné najma v bezprostrednom okoli sidla. Prejavuju sa
zvy$enym ruchom, ktory so sebou prinasa vyruSovanie ZivoCichov na miestach ich rozmnoZovania, na
potravinovych lokalitach, resp. na miestach oddychu. Premavka na cestnych komunikaciach spésobuje
znacny pocet kolizii s niektorymi druhmi zivo€ichov, najCastejSie su to rézne druhy vtakov a cicavcov.
Vplyv urbanizacie na vegetaciu sa prejavuje objavovanim sa sekundarnych antropogénnych biotopov s
pritomnostou ruderalnej vegetacie.

Z hladiska znedlistenia ovzduSia a imisného spadu je vegetacia zaujmoveho uzemia ovplyvnena.
Znedistujuce latky spésobuju intenzivnejSie opadavanie listia a ihli¢ia (jedla, smrek, smrekoveca dub).

4.7. Oblasti, v ktorych uz bola vy€erpana unosnost prirodného prostredia
V blizkosti realizacie navrhovanej ¢innosti sa neeviduju oblasti v ktorych by uz bola vyCerpana unosnost
prirodného prostredia.

4.8. Husto obyvané oblasti

Navrhovana cCinnost je situovana v priemyselnej zéne Slovenska Lupéa — Priboj, vo vyrobnom areali
Biotika a.s. v jestvujucich objektech. Okolo arealu je polnohospodarska pbda, Statna cesta a zelezni¢na
trat, cca 800 m od arealu preteka rieka Hron. Prevadzka Biotika a.s. je vzdialena cca 2 km od obce
Slovenska Lup&a a 2 km od obce Salkova. Realizaciou navrhovanej éinnosti neddjde ku vzniku husto
obyvanej oblasti.

4.9. Historicky, kulturne alebo archeologické vyznamné oblasti
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Hodnotena ¢innost nebude mat Ziadny vplyv na existujuce archeologické naleziska nakolko sa nebude
vykonavat Ziadna stavebna Cinnost mimo jestvujucich prevadzkovych budov. V posudzovanom uzemi
nie su zname Ziadne paleontologické naleziska a vyznamné geologickée lokality.

Ill. Vyznam a vlastnosti o¢akavanych vplyvov

1. Pravdepodobnost vplyvu

Z priamych vplyvov boli identifikované vplyvy na ovzdusSie, na povrchové vody, nepriame vplyvy na
podzemneé vody a pddu, vplyvy na ostatné zlozky zZivotného prostredia su zanedbatelné.

2. Rozsah vplyvu

Velkost vplyvov bola posudena vzhladom na zranitefnost’ a z nej vychadzajucu unosnost’ prostredia pre
jednotlivé zloZky Zivotného prostredia. Ako najddlezitejSie kritérium pre hodnotenie vyznamnosti vplyvov
boli pouzité platné, pravnymi predpismi dané environmentalne Standardy alebo odporuc¢ené postupy. V
ostatnych oblastiach, kde nie je mozné pouZit limitné hodnoty, pretoze ich pravne predpisy nestanovuiju,
boli pouZité odhady odbornika. V ramci hodnotenia su popisované predpokladané vplyvy navrhovanej
¢innosti na zivotné prostredie a obyvatelstvo suvisiace s jej prevadzkovanim.

3. Pravdepodobnost vplyvu presahujuceho statne hranice
Nie je predpoklad, aby realizacia navrhovanej Cinnosti spdsobila vplyvy presahujuce Statne hranice
Slovenskej republiky.

4. Velkost a komplexnost vplyvu
Vsetky vplyvy navrhovanej Cinnosti boli dostatoCne a komplexne popisané v predlozenom zamere
navrhovanej ¢innosti.

5. Predpokladany zaciatok, trvanie, frekvencia a reverzibilita vplyvu
Predpokladana doba zacatia vystavby: 2024;

Predpokladana doba skonéenia vystavby: 2024;

Predpokladana doba skoncCenia prevadzky: nie je stanovena.

6. Povaha vplyvu

Predpokladané vplyvy navrhovanej C€innosti na Zivotné prostredie a obyvatelstvo suvisia s jej
prevadzkovanim, vplyvy poc€as vystavby je mozné povazovat za zanedbatelné, nakolko budu do¢asného
charakteru neddjde k vystavbe novych objektov ale len k rekonstrukcii a mensim stavebnym upravam na
uz existujucich objektech.

7. Kumulacia vplyvu s vplyvom inych existujucich alebo schvalenych Cinnosti

Navrhovana ¢innost ma kumulativny vplyv so su€asnou vyrobou biotechnologickych produktov Biotika
a.s. Slovenska Lup&a. Zamer bude realizovany v existujucom vyrobnom areali investora. Jedna sa
o novu Cinnost v ramci vyrobnych procesov prebiehajucich v podniku, ktora bude realizovana v
existujucich vyrobnych fermentaénych a izolaénych zariadeniach a novych zariadeniach. V §tandardnych
prevadzkovych podmienkach nedochadza k podstatnym vplyvom na Zivotné prostredie oproti su¢asnosti,
nakolko kapacita vyroby sa nemeni.

8. Moznost ucinného zmiernenia vplyvu
Moznosti jako zmiernit' vplyvy navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie a zdravie obyvtaelstva, okresny
urad definoval, vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia, kde su uvedené konkrétne podmienky.

Okresny urad ako prislusny organ Statnej spravy na Uuseku posudzovania vplyvov na zivotné prostredie,
podla § 3 ods. 1 pism. e€) zakona €. 180/2013 Z. z. o organizacii miestnej Statnej spravy a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, podla § 5 ods. 1 zakona ¢&. 525/2003 Z. z.
o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorSich predpisov a podla § 3 pism. k) a § 56 pism. b) zakona o EIA, podla § 23 ods. 1 zakona o EIA
a v sulade s § 18 ods. 3 spravneho poriadku upovedomil znamych Ucastnikov konania o tom, ze zacal
podla § 18 ods. 2 spravneho poriadku spravne konanie vo veci posudzovania predpokladanych vplyvov
na Zivotné prostredie diom doruenia zameru navrhovanej ¢innosti navrhovatefom.
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Okresny urad v zmysle § 23 ods. 1 zakona o EIA bezodkladne zverejnil prostrednictvom webového
sidla ministerstva na adrese: https://www.enviroportal.sk/sk/eia zamer a oznamenie o predlozeni zameru,
ktoré obsahuje zakladné Udaje o navrhovanej Cinnosti a zakladné udaje o navrhovatelovi. Okresny urad
zaroven v zmysle § 24 ods. 1 zakona o EIA informoval verejnost o zamere navrhovanej ¢innosti na svojom
webovom sidle.

Informacia o navrhovanej €innosti bola dia 19.12.2023 zverejnena na webovej stranke okresného
uradu a dna 18.12.2023 na webovej stranke ministerstva: www.enviroportal.sk/sk/eia spolu so zamerom
navrhovanej ¢innosti.

Okresny urad zaslal informaciu o zamere navrhovanej €innosti podla § 23 ods. 1 a § 18 ods. 2 pism.
b) zakona o EIA listom ¢. OU-BB-OSZP3-2023/053771-004 zo dna 19.12.2023 povolujucemu, resp.
dotknutému, resp. rezortnému organu, ktory zverejnil na webovom sidle ministerstva na adrese: https://
www.enviroportal.sk/sk/eia. Zaroven okresny urad predmetné subjekty poziadal o pisomné dorucenie
stanovisk podla § 23 ods. 4 zakona o EIA, na adresu okresného Uradu a to najneskdr do 21 dni od jeho
dorucenia, s upozornenim, Ze ak sa nedoruci pisomné stanovisko v uvedenej lehote, tak sa stanovisko
povazuje za suhlasné. Predmetny list bol prevzaty vSetkymi predmetnymi subjektmi dria 19.12.2023.
Oslovené boli nasledovné subjekty:

# Slovenska indpekcia zivotného prostredia - inSpektorat ZP Banska Bystrica, Jegorovova, 974 01 Banska
Bystrica 1;

# Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka SR, Dobrovic¢ova 116/12, Bratislava;

# Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, Namestie Ludovita Stara 35/1, 812 35
Bratislava;

# Okresny Urad Banska Bystrica, OSZP-OPaK, Nam. L. Stira 5943/1, 974 05 Banska Bystrica;

# Okresny Urad Banska Bystrica, OSZP-OH, Nam. L. Stara 5943/1, 974 05 Banska Bystrica;

# Okresny Urad Banska Bystrica, OSZP-O0, Nam. L. Stura 5943/1, 974 05 Banska Bystrica;

# Okresny Urad Banska Bystrica, OSZP-SVS, Nam. L. Stara 5943/1, 974 05 Banska Bystrica;

# Okresny Urad Banska Bystrica, OCDaPK, Nam. L. Stara 5943/1, 974 05 Banska Bystrica;

# Okresny Urad Banska Bystrica, OOP, Nam. L. Stara 5943/1, 974 05 Banska Bystrica;

# Okresny Urad Banska Bystrica, OKR, Nam. L. Stura 5943/1, 974 05 Banska Bystrica;

# Regionalny urad verejného zdravotnictva Banska Bystrica, Cesta k nemocnici 1, 975 56 Banska
Bystrica;

# Okresné riaditelstvo hasi¢ského a zachranného zboru v Banskej Bystrici, Komenského 27, 974 01
Banska Bystrica;

# Banskobystricky samospravny kraj, Namestie SNP 23, 974 01 Banska Bystrica;

# Okresny Urad Banska Bystrica, PLO, Nam. L. Stara 5943/1, 974 05 Banska Bystrica.

Okresny urad dalej zaslal listom ¢. OU-BB-0SZP3-2023/053771-005 zo dria 18.12.2023 podla § 23 ods.
1a § 18 ods. 2 pism. b) zakona o EIA dotknutej obci zamer navrhovanej ¢innosti a informaciu o zamere
navrhovanej ¢innosti a poziadal dotknutl obec aby podla § 23 ods. 3 zakona o EIA informovala verejnost
do 3 pracovnych dni od doru¢enia oznamenia o zamere navrhovanej ¢innosti na svojom webovom sidle,
ak ho ma obec zriadené, a na uradnej tabuli obce a zaroven verejnosti oznamila, kde a kedy mozno do
zameru navrhovanej ¢innosti nahliadnut, v akej lehote méze verejnost zasielat’ pripomienky a miesto,
kde sa mézu pripomienky podavat. Zaroven okresny urad poziadal zabezpecit spristupnenie zameru
navrhovanej €innosti pre verejnost po dobu 21 dni od zverejnenia informacie o jeho doruceni. V zmysle §
23 ods. 4 zakona o EIA verejnost mdze dorucit’ svoje pisomné stanovisko k zameru prislusnému organu
do 21 dni od zverejnenia zameru na webovom sidle ministerstva alebo od zverejnenia oznamenia podla
§ 23 ods. 3 zakona o EIA; pisomné stanovisko sa povazuje za doru€ené, aj ked je dorucené v stanovenej
lehote prostrednictvom dotknutej obce. Na stanovisko doru¢ené po Iehote sa nemusi prihliadnut. Na zaver
okresny Urad poziadal dotknuti obec o pisomné doru¢enie stanoviska podla § 23 ods. 4 zakona o EIA,
na adresu Okresného Uradu Banska Bystrica a to najneskdr do 21 dni od jeho dorucenia, s upozornenim,
Ze ak sa nedoruCi pisomné stanovisko v uvedenej lehote, tak sa stanovisko povazuje za suhlasné.
Predmetny list bol dotknutou obcou — Obcou Slovenska Lupéa,Namestie SNP 13, 976 13 Slovenska
Lupc&a prevzaty dna 21.12.2023 a informaciu o zamere navrhovanej ¢innosti zverejnil dfia 21.12.2023.
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Na okresny urad svoje pisomné stanoviska v ramci zistovacieho konania v zakonom stanovenom termine,
resp. do terminu vydania tohto rozhodnutia dorucili nasledovné subjekty (stanoviska su uvadzané v
skratenom zneni):

1 Okresny Urad Banska Bystrica, Odbor krizového riadenia, listom ¢. OU-BB-OKR1-2023/054107-002 zo
dna 20.12.2023 konstatuje:

K predlozenému zameru navrhovanej ¢innosti ,Vyroba kfimnej suroviny - Projekt JR, z hladiska zaujmov
civilnej ochrany Odbor krizového riadenia Okresného Uradu Banska Bystrica, nema ziadne pripomienky.
Vyhodnotenie okresného uradu: Stanovisko dotknutého organu je bez pripomieok.

2 Okresny urad Banska Bystrica, Odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloziek zivotného prostredia, usek odpadového hospodarstva, listom ¢. OU-BB-
0SZP3-2023/054113-002 zo diia 21.12.2023 konstatuje:

Okresny urad Banska Bystrica, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, ako dotknuty organ Statnej spravy
odpadového hospodarstva podla § 5 ods. 1 zakona €. 525/2003 Z. z. o §tatnej sprave starostlivosti o
zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov a § 108 ods. 1
pism. m)zakona €. 79/2015 Z. z. o odpadoch a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,zakon o odpadoch®) vydava k predlozenému zameru navrhovanej ¢innosti v zmysle
§ 23 ods. 4 zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zakon o EIA*) nasledovné stanovisko:
Spravny organ nema pripomienky a nepozaduje dalSie posudzovanie v zmysle zakona o EIA.
Vyhodnotenie okresného uradu: Stanovisko dotknutého organu je bez pripomienok a nepozaduje dalSie
posudovanie v zmysle zakona o EIA.

3 Okresny urad Banska Bystrica, Odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloziek zivotného prostredia, Usek ochrany ovzdusia, listom & OU-BB-OSZP3-
2023/054112-002 zo diia 27.12.2023 konstatuje:

Okresny urad Banska Bystrica, odbor starostlivosti o zivotné prostredie ako prisluSny organ Statnej spravy
ochrany ovzduS$ia podla § 3 ods. 1 pis. e) zakona €. 180/2013 Z. z. o organizacii miestnej Statnej sprave
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov a § 39 ods. 1 pism. d) zakona &.
146/2023 Z.z. o ochrane ovzduSia a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,zakon o ochrane
ovzdusia®) vydava ako dotknuty organ podla § 23 ods.4 zakona ¢&. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len
.Zakon €. 24/2006 Z.z.“) a § 25 ods. 2 pism. f) zakona o ochrane ovzduSia k predlozenému zameru
navrhovanej ¢innosti nasledovné stanovisko:

1. Realizaciou navrhovanej ¢innosti neddjde k vzniku nového zdroja znecistovania ovzduSia v zmysle
zakona o ochrane ovzdu$ia a vyhlasky MZP &. 248/2023 Z.z. o poziadavkach na stacionarne zdroje
znecistovania ovzdusSia.

2. Pri Cinnostiach, pri ktorych mézu vznikat prasné emisie, je potrebné vyuZivat technicky dostupné
prostriedky na obmedzenie vzniku tychto emisii.

3. Pri technologickych procesoch, pri ktorych mdzu vznikat pachove latky, je potrebné vykonat opatrenia
na ich obmedzenie ako napr. zakrytie zariadenia, zapuzdrovanie Casti zariadenia, vytvorenie podtlaku v
zapuzdrovanej Casti zariadenia, vhodné skladovanie surovin, vyrobkov a zvyskov.

4. Navrhovana €innost nie je v rozpore so zaujmami ochrany ovzduSia v uzemnom celku Banska Bystrica.
5. Okresny urad Banska Bystrica, odbor starostlivosti o zivotné prostredie , Usek $tatnej spravy ochrany
ovzdus$ia nepozaduje dalej posudzovat navrhovanu ¢innost podla zakona ¢.24/2006 Z. z.

Vyhodnotenie okresného uradu: Okresny urad vzal stanovisko dotknutého organu na vedomie s
konstatovanim, Ze je suhlasné a Ze nepozaduje dalSie posudzovanie v zmysle zakona o EIA.
Zo stanoviska vyplyvaju dve podmienky konkrétneho charakteru, ktoré okresny urad zapracoval do
podmienok vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

4 ZdruZenie domovych samosprav, Rovniankova 14, Bratislava, vyjadrenie e-mailom zo dfia 27.12.2023
ktory bol nasledne dna 02.01.2024 doplneny zaru€enym elektornickym podpisom do elektronickej
schranky okresneého uradu cez ustredny portal verejnej spravy, konstatuje:

1. Predmetom konania neboli (okrem nulového variantu) aj dva odliSné realizatné varianty,
ktore by sa od seba liSili réznou intenzitou a kvalitou vplyvov na Zivotné prostredie
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tak ako predpoklada 8§22 ods.6 zakona EIA (https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2006/24/20211101.html#paragraf-22.odsek-6) a ako je ucelom posudzovania vplyvov na zivotné
prostredie podla §2 pism.c zakona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie (https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2006/24/20230401.html#paragraf-2.pismeno-c). Namietame upustenie od
variantného rieSenia, ktoré ma byt vynimoéne; avsak stalo beZnou praxou, ktorej cielom je liberovat
navrhovatela od environmentalnej zodpovednosti v zmysle §27 ods.1 zakona o zivotnom prostredi
€.17/1992 Zb. Projekt je mozné planovat v inom dispozi¢nom rieSeni &i s prijatim lepSich a viacerych
zmierfiujucich opatreni. Urad neuviedol dévody, na zaklade ktorych dospel k nazoru, Ze je upustenie
od variantnosti je vynimocnym a v danom pripade nezbytnym rieSenim; urad v odévodneni uvadza, ze
zhodnotil argumenty navrhovatela uvedené v Ziadosti, tieto dévody v rozhodnuti uvadza ale neuvadza
svoje vlastné vyhodnotenie opodstatnenosti takychto argumentov. Rozhodnutie o upusteni od variantného
rieSenia je preto arbitrarne a svojvolné, ktorého jedinym ucelom je umoznit navrhovatelovi vyhnat sa
environmentalnej zodpovednosti a dalSim pravnym povinnostiam v tomto smere. Okresny urad porusil
ustanovenia poslednej Casti §3 ods.1 Spravneho poriadku ako aj poslednej vety §47 ods.3 Spravneho
poriadku; porusil ucel ale aj znenie §22 ods.7 zakona EIA.V kone&nom dbésledku nebol dodrzany
ucel a ciel konania EIA v zmysle zakona EIA. Na podporu tychto tvrdeni odkazujeme na rozsudok
Krajského sudu Bratislava sp.zn. 1S/295/2017 (https://www.slovlex.sk/vseobecne-sudy-sr/-/ecli/ECLI-
SK-KSBA-2018-1017202045_5), ktorého argumentacia je obdobna. Urad sa nepridfza vynimog&nosti
upustenia od variantného rieSenia ale stalo sa to jeho beznou Standardnou praxou, kedy upusta od
variantného rieSenia v podstate pri kazdom zamere, ktorému je prislusnym uradom.

Navrhovatel bol povinny vypracovat zamer v dvoch variantoch ex tunc (od samého pociatku); tato
povinnost si nesplnit a spoliehal sa na benevolentnost a nedéslednost uradov environmentalneho
posudzovania.

Tato benevolentnost a nedéslednost uradniéky Sinkovicovej sa potvrdila umoZnenim upustenia od
variantného riesenia listom ¢.0U-BB-OSZP3-2023/047434-002Ing., ktorym bezdévodne a teda svojvolne
umoznila nevypracovat zamer vo variantnom rieSeni a v rozpore s §22 ods.6 zakona o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie nevratila zamer na dopracovanie.

Podla §22 ods.7 je mozné upustit od variantného rieSenia ,najma vtedy, ak nie je k dispozicii ina lokalita,
alebo ak pre navrhovanu ¢innost neexistuje ina technoldgia“. Ide o vynimoc¢né okolnosti, ktoré je potrebné
nielen tvrdit, ale aj preukazat. V predmetnom liste sa vSak nijakym spésobom neoddvodriuje upustenie
od variantniho rieSenia a tak je nutné skonstatovat, ze ide o svojvolnost Uradu, ktorym drad porusil §3
ods.1 spravneho poriadku désledne vyzadovat od navrhovatela plnenie jeho zakonnych povinnosti.

2. Podla §29a zakona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie ,Prislusny organ v ramci posudzovania
vplyvov navrhovanej €innosti a posudzovania zmeny navrhovanej Cinnosti hodnoti obdobie pripravy
navrhovanej ¢innosti a jej realizacie, a ak je to odévodnené povahou navrhovanej €innosti, aj etapu jej
ukonéenia spojeného s likvidaciou, sanaciou alebo rekultivaciou, a to najma z hladiska a) unosného
zatazenia Uzemia22); b) désledkov beznej €innosti a rizika moznych havarii; ¢) kumulativnych a sibezne
pdsobiacich javov, a to v réznych ¢asovych horizontoch a s prihliadnutim na ich nezvratnost; d) prevencie,
minimalizacie, pripadne kompenzacie priamych a nepriamych vplyvov navrhovanej Cinnosti alebo jej
zmeny na zivotné prostredie; e) pouzitych metdéd hodnotenia a uplnosti informacii; f) porovnania s
najlepsimi dostupnymi technolégiami.” pricom legislativny odkaz 22) odkazuje na ustanovenia zakona o
Zivotnom prostredi.

Unosnu mieru zataZenia v zmysle §12 zakona o Zivotnom prostredi §.17/1992Zb. ,uréuji medzné hodnoty
ustanovené osobitnymi predpismi; tieto hodnoty sa ur€ia v sulade s dosiahnutym stavom poznania tak,
aby sa neohrozovalo zdravie fudi a aby sa neohrozovali dalSie Zivé organizmy a ostatné zlozky zivotného
prostredia. Medzné hodnoty sa musia ur€it' s prihliadnutim na mozné kumulativnhe pbsobenie alebo
spolupdsobenie znedistujucich latok a ¢innosti.*

Ugelom posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie je podla §2 pism. zakona o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie ako aj ucelom samotného zakona je ,a) v€asne a ucinne zabezpecCit vysoku
uroven ochrany zivotného prostredia a prispiet k integracii environmentalnych aspektov do pripravy a
schvalovania strategickych dokumentov so zretefom na podporu trvalo udrzatelného rozvoja3); b) zistit,
opisat’ a vyhodnotit priame a nepriame vplyvy navrhovaného strategického dokumentu a navrhovanej
¢innosti na zivotné prostredie; ¢) objasnit a porovnat vyhody a nevyhody navrhu strategického dokumentu
a navrhovanej ¢innosti vratane ich variantov a to aj v porovnani s nulovym variantom; d) urcit opatrenia,
ktoré zabrania znecistovaniu Zivotného prostredia, zmiernia znecistovanie Zivotného prostredia alebo
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zabrania poSkodzovaniu zivotného prostredia4); e) ziskat odborny podklad na schvalenie strategického
dokumentu a na vydanie rozhodnutia o povoleni ¢innosti podla osobitnych predpisov2) .“ pri¢om
legislativne odkazy 3) a 4) odkazuju na ustanovenia zakona o zivotnom prostredi.

Podla §1 zakona o zivotnom prostredi ,Zakon vymedzuje zakladné pojmy a ustanovuje zakladné zasady
ochrany zivotného prostredia a povinnosti pravnickych a fyzickych osdb pri ochrane a zlepSovani stavu
Zivotného prostredia a pri vyuzivani prirodnych zdrojov; vychadza pritom z principu trvalo udrzatelného
rozvoja.”

Zo znenia §2 zakona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a §1 zakona o zivotnom prostredi
vyplyva zakonna povinnost prislusného organu environmentalneho posudzovania pri rozhodovani
uplatnit zasady ochrany a starostlivosti o Zivotné prostredie podla ustanoveni zakona o zivotnom
prostredi.

Podla §12 zakona o zivotnom prostredi ,Pripustnd mieru znedistovania zivotného prostredia urcuju
medzné hodnoty ustanovené osobitnymi predpismi; tieto hodnoty sa urcia v sulade s dosiahnutym stavom
poznania tak, aby sa neohrozovalo zdravie ludi a aby sa neohrozovali dalSie Zivé organizmy a ostatné
zloZzky Zivotného prostredia. Medzné hodnoty sa musia ur€it s prihliadnutim na mozné kumulativne
pdsobenie alebo spolupdsobenie znecistujucich latok a ¢innosti.”

Vyhodnotenie pripustnosti kumulativnych a synergickych vplyvov podla §12 zakona o zivotnom prostredi
sa tak tyka aj vyhodnocovania kritérii podfa prilohy ¢.10 k zakonu o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie; preto v kone¢nom désledku zamer neobsahuje predpisanu nalezitost.

Takéto vyhodnotenie by sme odakavali najmd (aj ked nie nutne) v kapitole 6. POSUDENIE
OCAKAVANYCH VPLYVOV Z HZADISKA ICH VYZNAMNOSTI A CASOVEHO PRIEBEHU POSOBENIA
(str.51), ktora aj svojim nazvom naznacuje, o ma byt jej obsahom. Tato kapitola (str.51 a nasl.)
v8ak neobsahuje vyhodnotenie pripustnosti kumulativnych a synergickych vplyvov v réznych ¢asovych
horizontoch spésobom ako predpoklada §29a zakona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie v
spojeni s §12 zakona o zivotnom prostredi. Zamer sice obsahuje slovné vyhodnotenie, ta je vSak v
kontexte citovanych pravnych predpisov obsahovo nevypovedna a vecne nezodpovedajuca zakonom
predpokladanému vyhodnoteniu vplyvov zameru na Zivotné prostredie prostrednictvom prahovych hodnét
osobitnych zakonov (napr. znedistenie ovzdusia podla zakona o ochrane ovzdusia, znecCistenie véd podla
vodného zakona a nariadeni o dosahovani dobrého stavu véd, akustické a svetlotechnické zatazenie
podla zakona a vyhlasky o verejnom zdravi a pod.).

Ziadame vyhodnotit’ pripustnost pésobenia kumulativnych a synergickych vplyvov zameru v réznych
Casovych horizontoch; v pripade Zze zamer sa planuje realizovat' v etapach alebo zamer je jednou z etap
,vacsieho" projektu, ziadame vyhodnotit kumulativne a synergické vplyvy celkového projektu a nielen
jeho Casti a to pre kazdy ¢asovy horizont zvIast.

Navrhovana Cinnost je v priestorovej suvislosti s inymi uz existujicimi ¢innostami v areali BIOTIKA,
z ktorych viaceré boli posudené procesom EIA; ani tieto kumulativne a synergické vplyvy neboli
vyhodnotené.

Vyjadrenie navrhovatela: Spolo¢nost Biatoka a.s. vykonava svoju ¢innost’ na zaklade rozhodnuti podla
zakona €. 39/2013 Z.z. o integrovanej prevencii a kontrole znecistovania zivotného prostredia a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,IPKZ*). Jednotlivé prevadzky
su pravidelne kontrolované Slovenskou inSpekciou zivotného prostredia odborom Integrovanej prevencie
a kontroly znecistovania zivotného prostredia. V ramci tychto kontrol prebieha kontrola dodrziavania
tychto rozhodnuti pre jednotlivé zlozky zivotného prostredia. Jedna sa o audit nakladania s odpadovymi
a uzitkovimi vodami, kontrolu nakladania s latkami Skodiacimi vodam, kontrolu nakladania s odpadmi
vratane rvidencie a triedenia odpadov, kontrolu dodrziavania legislativy v oblasti ochrany ovzdusSia,
kontrolu pouzivania nejlepSich dostupnych technik jednak v technoldgii na zabezpecCenia energetickej
uspornosti, tak aj ich uplatnenie za ucelom minimalizacie emisii do jednotlivych zloZiek zivotného
prostredia. V roku 2021 — 2020 boli ukonéené viaceré vyrobyviacerych podstatnych produktov a tieto
vyrobné kapacity jako fermentacné, tak aj izola¢né, ostali nevyuzité. Z uvedeného dévodu sa spoloénost
Biotika a.s. snazi vyuzit jestvujuce zariadenia na vyrobu novych produktov. Spolo¢nost Biotika a.s.
predlozila na posudenie planovanu vyrobu kfmnej suroviny — Projket JR, ktorej fermentacna Cast sa
ma realizovat v jednom jestvujiucom fermentaénom tanku s objemom 5m3 v objekt ¢. 102, kde ma
na jestvujucej linke , doplnenej o novy homogenizator a pasterizator, prebiehat aj izolaény proces.
Vyrobny proces sa ma uskuto¢nit zahustovanim na jestvujucej filmovej vakuovej odparkea rozprasovace;j
susiarni v objekte ¢. 104. V objekt €. 102 je celkovo podla IPKZ rozhodnutia povolena vyroba na 10 ks
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fermentacnich tankov s objemom 50 m3 a 6 ks fermentacénich tankov s objemom 5 m3. Tato povolena
fermentacna kapacita je od roku 2020 nevyuzita.

3. Podla §18 ods.1 pism.g zakona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie ,Predmetom
posudzovania vplyvov navrhovanej €innosti alebo jej zmeny musi byt kazda navrhovana €innost” alebo
jej zmena neuvedena v pismenach a) az f) alebo v odseku 2, ktora podla odborného stanoviska statneho
organu ochrany prirody a krajiny8a) pravdepodobne méze mat samostatne alebo v kombinacii s inou
¢innostou vyznamny vplyv na uzemie sustavy chranenych tzemi*; legislativny odkaz 8a) odkazuje na §28
ods.4 zakona o ochrane prirody a krajiny ,Na vykonanie €innosti, ktorou méze v uzemi eurépskej sustavy
chranenych uzemi ddjst k poskodeniu alebo zni€eniu biotopov eurépskeho vyznamu alebo biotopov
druhov eurdpskeho vyznamu, na ochranu ktorych bolo toto Uzemie zaradené do narodného zoznamu
alebo vyhlasené za chranené uzemie, alebo k vyznamnému vyrusovaniu tychto druhov v ich prirodzenom
vyvine, sa vyzaduje suhlas organu ochrany prirody; organ ochrany prirody je povinny vlastnika, uzivatela
alebo spravcu pozemku alebo osobu, ktora planuje takuto Cinnost vykonat, vopred pisomne upozornit
na to, Ze na jej vykonanie sa takyto suhlas vyZaduje, a to na zaklade vlastného podnetu alebo podnetu
organizacie ochrany prirody.*

Vzhladom na skutoCnost, Ze zamerom mozu byt priamo alebo nepriamo dotknuté viaceré chranené
lokality (str.18 a nasl.), je potrebné zabezpeéit stanovisko SOP SR podla §28 ods.4 zakona o ochrane
prirody a krajiny nielen ako podklad pre zistovacie konanie ale aj pre ustalenie, ¢i zamer nepodlieha
posudzovaniu zo zakona.

4. Mame za to, Ze navrhovatel ale aj odborny spracovatel zameru spracoval zamer nedostatoCne tak,
Zze nedodrzal nalezitosti zameru podla §22 ods.4 a ods.5 zakona o posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie. Mame za to, Ze sa pri tom spoliehal na benevolentnost a nedéslednost’ uradnikov.
Vzhladom na uvedené, ziadame Urad, aby vratil zamer na dopracovanie variantnych rieSeni podla §22
0ds.7 zakona EIA.

Dalsie odborné pripomienky a otazky v suvislosti s projektom

5. V désledku nutnosti zabezpec€enia dobréeho stavu Zivotného prostredia je nutné vnimat proces EIA ako
ex ante analyzu toho, ¢o vSetko je potrebné splnit, aby sa dobry stav Zivotného prostredia zabezpedil
pocCas celej zZivotnosti projektu a aby sa v horizontoch 2035, 2040 a 2050 dosiahli eurépske a globalne
klimatické a energetické ciele; najma €o sa tyka uhlikovej neutrality a energetickej bezpecnosti. V tomto
smere je potrebné aj urCovat podmienky; nie su len kompenzaciou za primarny zasah do zivotného
prostredia ale aj ako environmentalne opatrenia, ktoré budu zabezpecCovat vysoku uroveri ochrany
Zivotného prostredia aj v buducnosti.

Pytame sa preto, aké opatrenia pripravuje navrhovatel uz dnes, aby v buducnosti bol v sulade s
environmentalnou regulaciou podla eurépskej ale aj slovenskej legislativy? Aké najlepSie dostupné
techniky (BAT) v tomto smere implementuje?

Vyjadrenie navrhovatela: Spolo¢nost Biatoka a.s. vykonava svoju €innost na zaklade rozhodnuti
podla zakona &. 39/2013 Z.z. o integrovanej prevencii a kontrole znecistovania zivotného prostredia
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov. Jednotlivé prevadzky su
pravidelne kontrolované Slovenskou inSpekciou zivotného prostredia odborom Integrovanej prevencie
a kontroly znecistovania zivotného prostredia. V ramci tychto kontrol prebieha kontrola dodrziavania
tychto rozhodnuti pre jednotlivé zlozky zivotného prostredia. Jedna sa o audit nakladania s odpadovymi
a uzitkovimi vodami, kontrolu nakladania s latkami Skodiacimi vodam, kontrolu nakladania s odpadmi
vratane rvidencie a triedenia odpadov, kontrolu dodrziavania legislativy v oblasti ochrany ovzdusSia,
kontrolu pouzivania nejlepSich dostupnych technik jednak v technoldgii na zabezpecCenia energetickej
uspornosti, tak aj ich uplatnenie za ucelom minimalizacie emisii do jednotlivych zloZiek zivotného
prostredia.

Cistenie odpadovych véd pre spolognost Biotika a.s. zabezpeduje spolodnost COV a.s. s kterou ma
Biotika a.s. platnu mluvu o sluzbach v oblasti Zzivotného prostredia a ktora presla v rokoch 2022-2023
rekonstrukciou aerdbnej €asti Cistiarne odpadovych véd spojenou s intenzifikaciou Cistiaceho procesua
navysenim Gistiacej kapacityv aerébnej &asti gistiarne. Cistiarers odpadovych vod méa zavedené postupy a
ginnosti dané rozsahom pdsobnosti BAT pravne zavazného aktu EU o zaveroch o nejlepsich dostupnych
technikach —Vykonavacie rozhodnutie komisie EU &. 2016/902 z 30.05.2016, ktorym sa podla smernice
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Eurépskeho parlamentu a Rady 2010/75/EU stanovuji zavery o nejlep$ich dostupnych technikach (BAT)
pre systémy bezného Cistenia odpadovych vod a nakladania s nimi v sektorechemického priemyslu.
Uplatriovanie tejto smernice EU bolo preskiimané Slovenskou in§pekciou Zivotného prostredia odborom
IPK v roku 2022 a uplny sulad s BAT bol dosiahnuty po ukonéeni realizacie intenzifikacie Cistiarne
odpadovych vod v novembri 2023.

6. Medzi ludské prava ftretej generacie patri pravo na priaznivé zivotné prostredie (http://
ludskeprava.euroiuris.sk/index.php?link=gen_lud_prav); medzi tieto prava vSak patri aj pravo na
hospodarsky a socialny rozvoj. Je potrebné spracovat projekt tak, aby realizoval obe tieto prava su¢asne
a nekladol ich do vzajomnej kolizie. Z tohto dévodu je potrebné projekt zanalyzovat aj z hladiska plnenia
programu hospodarskeho a socialneho rozvoja kraja ako aj obce. Osobitne je potrebné vyhodnotit
vplyv Eurépskej zelenej dohody (https://ec.europa.eu/info/strategy/priorities-2019-2024/european-green-
deal_sk) a moznosti jej uplatnenia. ZDS tvrdi (podobne ako Eurépska komisia) ze ekonomika nemusi
byt v rozpore s ekoldgiou ale maju sa vzajomne dopifiat; ako sme opakovane uviedli, toto je dokonca
ustavnym principom, ktory sa doteraz nedari plne napifiat. Predseda ZDS je autorom interpretacie
rozvinutia produkénej funkcie Y (X)=f(C)+f(L)+f(A); t.j. produkcia sa rovna kombinacii funkcii vyrobnych
faktorov kapitalu, prace a pddy. Nazdavame sa, ze tak ako kapital je nositefom trhovej ekonomiky,
praca je nositefom socialneho rozmeru, tak pdéda je nositeflkou environmentalneho rozmeru. ZDS
tak presadzuje myslienku zelenej transformacie hospodarstva tak, aby bola konkurencieschopnou
modernou ekonomikou s tym, zZe tuto transformaciu vidime prostriedkami ekologického zlepSovania nielen
samotneého prostredia, ale aj ekologizacie samotnej vyroby. Inym slovom, konkurenénu vyhodu méze
ziskat ten, ktory vhodne investuje do Zivotného prostredia, o sa mu sucasne vrati na produktivite a teda
v kone¢nom désledku na hospodarskom vysledku. Neopomenutelnou skuto¢nostou je aj to, Ze takto
sa sucasne generuje aj socialny a trhovy rast. Slovensko tak modze ziskat naskok prave v rozhodujucej
kategorii nadchadzajuceho obdobia a to je dbéraz na zZivotné prostredie. InSpiraciou nam moze byt
historicky rudny bansky priemysel v Kremnicku, Stiavnicku, na Spi$i a Gemeri, ktory sa nespoliehal na
fosilnu energiu ale na udrzatelné formy energie (zvacsa tajchy a iné formy vodnej energie).

Podla ¢l. 6 ods.4 Aarhuského dohovoru ,Kazda Strana umozni v€asnu ucast verejnosti v Case, ked
su este otvorené vsetky moznosti a ucast verejnosti sa méze uskutoCnit efektivne.*; podla ¢l.6 ods.5
Aarhuského dohovoru ,Kazda Strana, ak je to primerané, podnecuje potencialnych ziadatelov, aby zistili
zainteresovanu verejnost, vstupili s hou do diskusie a eSte pred poZiadanim o povolenie jej poskytli
informaciu o ciefoch ich ziadosti.“. Je pravom kazdého sa zaujimat o zivotné prostredie a je pravom
kazdeého intervenovat v prospech jeho zlepSovania a ochrany.

Bez zmien vo vnimani spoloCnosti, Statu, samosprav a investorov sa nikam nepohneme; staré modely
fungovania musia nahradit moderné a zakonom predpokladané. Ide o prakticku aplikaciu quintuple
helix modelu (https://en.wikipedia.org/wiki/Quadruple_and_quintuple_innovation_helix_framework), ktory
je zakladnym kameriom zelenej agendy EU ako jej zakladna ,kompetenéna“ metodika. Schématicky jeho
fungovanie opisuju nasledovné diagramy: prvy z hladiska ,kompetenéného*, druhy z hladiska funkéného
vymedzenia (ten uvadzame az v dalSom bode vyjadrenia):

V centre — spolo&nom prieniku sa stretavaju snahy a Usilie vlady a mestskych administrativ (government),
podnikatelov a investorov (Industry) ako aj odbornej verejnosti a vzdelavacich institucii, vedeckych
intitucii (Academy) a obcianskeho sektora (Civil Society). VSetci pdsobia v zivotnom prostredi
(Environment), ktoré sa uz nevnima len ako prirodné prostredie (€o je prekonany koncept) ale aj ak ako
socialne prostredie, ekonomické prostredie, politické a spoloCenské prostredie, kulturne prostredie a ich
suhra.

V procesnom znazorneni ide o nikdy sa nekonciacu Spiralu vzajomného ovplyviiovania sa uvedenych
aktérov spolupdsobiacich tak, aby sa ,Clovek staral o vlastnu krajinu resp. mesto/dedinu®:

Ak sa budeme vSetci spravat, ako sme naznadili vysSie, vytvorime podmienky k udrzatelnému rozvoju
nielen v uzemnom ¢i ekologickom slova zmysle ale aj v ekonomickom, socialnom a hospodarskom slova
zmysle. Nie je to prejavom autokratickej snahy ZDS a jeho predsedu vnutit svoj pohlad na svet, je to
snahou o implementaciou oficialneho modelu fungovania Eurépskej Unie, ktory sa uplatrfiuje ako metodika
napriklad pri kazdom vyhodnocovani projektov financovanych z prostriedkov EU.

Akym spdsobom navrhovatel spolupracuje s obcou a jej obyvatelmi pri realizacii prava na udrzatelny
sociohospodarsky rozvoj a suCasne pri realizacii prava na priaznivé zivotné prostredie — ktoré ako
investor spoluvytvara? Akym spésobom vytvara priestor pre verejnost vo vSeobecnosti, akym spésobom
vytvara priestor pre obyvatelov obce a akym spdsobom vytvara priestor pre verejnost z procesu

24 /40

d



EIA? Akym spdsobom navrhovatel prispieva k zelenej transformacii hospodarstva a celej spolo¢nosti
zalozenej na inovaciach a vztahu ku krajine ako predpoklada Eurépska zelena dohoda (https://
ec.europa.eu/info/strategy/priorities2019-2024/european-green-deal_sk)? Ziadame, aby primerané prvky
zelenej transformacie boli uvedené v podmienkach rozhodnutia.

Vyjadrenie navrhovatela: Pri realizacii navrhovanej €innosti neddjde ku ziadnemu zaberu pédy. Neddjde
k vystavbe novych objektov, pristupovych komunikacii ani k sanacii objektov. Technologické zmeny v
prevadzke bude predtavovat instalacia novych zariadeni (homogenizator a prietokovy pasterizator) a
ich napojenie do vyrobnej aparatury. Pri realizacii tohoto projektu nie je potrebné budovat Ziadne nové
parkovacie plochy. Dopravna a ina infrastruktura je vybudovana v ramci priemyselného arealu Biotika a.s.
a je postacujuca pre potreby novej vyroby. Dotknuté uzemie a jeho bezprostredné okolie je uz viac jako
70 rokov vyuzivané na priemyselnu Cinnost, ¢o ovplyvnilo aj vyskyt pdvodnych druhov bioty a biotopov.
V tomto uzatvorenom, oplotenom a strazenom priestore su umietnené rézne administrativhe objekty a
vyrobné haly. Plochy v Uzemi su v prevaznej miere spevneneé. Ako doplnok sa tu nachadzaju rozsiahle
plochy s vysadbou stromov.

7. Podla analyzy MZP SR, Intitatu environmentalnej politiky ,Veduci! Obce horia!” (https://minzp.sk/iep/
publikacie/ekonomicke-analyzy/veduci-horia-obce.html) sa lokalita Slovenska Lup¢a nachadza v 4. stupni
ohrozenia horu¢avami, 4. stupni ohrozenia suchom a 6. stupni ohrozenia povodfiami.

Uvedené prejavy su prejavmi a dosledkami klimatickej krizy; urad preto musi tieto riadne vyhodnotit’ a
navrhnut pri tom vhodné adaptacné a mitigacné opatrenie. Pri vyhodnocovani vplyvov klimatickej krizy
a navrhu adaptaénych i mitiganych opatreni je potrebné vychadzat z Adaptacnej stratégie SR, kraja
ako aj dotknutej obce/mesta. ZDS dalej v texte uvadza opatrenia, ktoré sa stali na Slovensku prikladmi
dobrej praxe.

Klimaticku krizu neustale podcernujeme; kratkodobé (politické) zaujmy vdaka populistickym politikam
Casto ,vitazia“ nad dlhodobymi stratégiami (prirodné) zlepSenia globalnych klimatickych podmienok
smerom k udrzatelnej adaptacii (hZps://shorturl.at/hjir4). Pre plné pochopenie problému ako aj dalSie
odborné poznatky na tuto tému a jej vztah k hospodarstvu a zvySovaniu zivotnej Urovne je mozné sa
dozvediet’ v odbornej studii OECD ohladne klimatickych zmien a analyzy bodov z ktorych niet navratu:
hZps://read.oecd.org/10.1787/abc5a69e-en.

Aké adaptacné a aké mitigacné opatrenia vo vztahu ku klimatickej krize navrhovatel implementuje v
projekte? Akym spésobom sa budu ucinne znizovat vplyvy klimatickej krizy?

Uvedené je vhodné spojit' s celkovou revitalizaciou arealu v ramci zelenej transformacie Slovenska.

8. Eurépska komisia implementuje bali¢ek energetickych reforiem popularizovanych pod nazvom ,Fit
for 55 (https://www.consilium.europa.eu/sk/policies/fit-for-55/), &im sa naznaduje ambicia EU stat sa
uhlikovo neutralnym kontinentom. Ziadame navrhovatela, aby uviedol opatrenia, ktorymi navrhuje
prispiet k tejto snahe v ramci svojho zameru. BlizSie vysvetlenie najdete v odbornom ¢&lanku (https://
euobserver.com/climate/152419).

Akym spésobom projekt prispieva k napifianiu eurdpskej politiky Fit for 55?

9. Energeticka efektivita, je komplexna téma, ktora ma na jednej strane zabezpedit znizovanie uhlikovej
stopy budov a na strane druhej pomoéct vlastnikom a prevadzkovatefom budov zniZzovat naklady na pich
prevadzku. Priblizne tri tvrtiny budov v Eurdpe nie st energeticky efektivne. Budovy v EU spotrebuiju
asi 40 percent energie a vyprodukuju 36 percent emisii sklenikovych plynov. ZvySenie ich energetickej
efektivnosti by prinieslo uUspory aj pomohlo zabrzdit klimatické zmeny. Roku 2030 by mali vSetky
novopostavené budovy produkovat nulové emisie; pricom do tejto kategorie spadaju aj rekonstrukcie
budov. Pri rekonstrukciach je déraz na kvalitu a hibkové systémové rekonstrukcie.

Obnova budov je jednym z pilierov slovenského Planu obnovy a odolnosti, ktory ma zabezpedit
zotavenie slovenskej ekonomiky z pandémie COVID-19 a zaroven ho nasmerovat k uhlikovej neutralite.
Preukazanie splnenia tejto poziadavky je teda vo verejnom zaujme ako aj v zaujme zabezpecenia
konkurencieschopnosti Slovenska a jeho hospodarstva prostrednictvom znizovania prevadzkovych
nakladov spojenych s budovami.

Viacej informacii ako aj informacie o pripravovanej energetickej smernici: https://euractiv.sk/section/
klima/news/nova-smernica-urci-povinne-energeticke-standardy-aj-pre-existujuce budovy/. V dbsledku
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poziadavky na udrzatelnost klimatickej infrastruktury je pri financovani z eurépskych zdrojov potrebné uz
dnes preukazat splnenie buducich poziadavok, aj ked dnes eSte nie je legislativne podchytené.

Akym spbsobom zabezpeluje zamer energeticku efektivitu budov ale aj pouzitych technolégii?
Zabudované emisie su nepriamym vplyvov stavby spdsobenej vyrobou stavebnych materialov.

Emisie z vykurovania a chladenia budu klesat s nastupom energeticky uspornych budov a nizSou
spotrebou fosilnych paliv. Pri dalSom ozelefiovani stavebného sektora treba znizit emisie, ktoré vznikaju
pri vyrobe stavebného materialu, pri stavbe budovy a jej demolacii. Sektor budov je v Eurdpskej unii
zodpovedny za 36 percent emisii sklenikovych plynov.

Doposial sme sa z hfadiska energetickej a emisnej naro¢nosti zaoberali predovSetkym emisiami pri
prevadzke budovy, teda tymi, ktoré vznikaju pri vykurovani a chladeni. V minulosti, ked sa nestavali
energeticky vysoko efekovne budovy, tvorila faza prevadzky viac ako 90 percent emisii celého zivotného
cyklu budovy. Kedze eurdpske budovy budu v désledku klimatickych poliok Coraz energeticky ucinnejsie
a pohanané obnovitelnymi zdrojmi energie, do centra pozornosti sa €oraz viac dostavaju takzvané
zabudované emisie. Tie vznikaju pri vyrobe stavebnych materialov, pri vystavbe budovy, demolacii a
odstraneni stavby.

Na vstupoch (vyroba stavebnych materialov) ide o nepriamy vplyv na inom mieste, ktory moéze byt
predmetom posudzovania inych zamerov (napr. cementaren a fabrika na vyrobu stavebnych dielov) a
treba uvazovat' s tym, aby sa bilancia nezapocitavala dva krat. Na vystupoch je to priamy vplyv v podobe
tvorby stavebnych odpadov, ktoré je vS8ak mozné dalej spracuvat.

Z uvedeného dévodu Ziadame o vyhodnotenie vplyvov celého zZivotného cyklu zameru a to najma
nepriamych vplyvov pri vyrobe stavebnych materidlov a priamych vplyvov v désledku demolicie Ci
dekonstrukcie stavieb &i inych ¢aso projektu.

10. Glasgowska konferencia a odborny panel konstatoval, ze dynamika klimatickej krizy sa od Parizske;j
konferencie eSte zhorsila (zrejme hystériou navySovania zatazenia zivotného prostredia, kym to eSte nie
je zakazané). Preto je nevyhnutné okamzite prijat’ u€inné opatrenia na zabezpec&enie dosiahnutia cielov
COP26 (https://e.dennikn.sk/26087 13/je-cas-na-nudzovy-rezim-co-sa-stalo-na-klimatickej-konferencii-v-
glasgowe-a-coto-znamena-pre-slovensko/); ziadame uviest a vyhodnotit u€innost prijatych opatreni na
dosiahnutie tychto cielov.

11. Osobitne ziadame vyhodnotit vplyvy na nadradenu infrastruktiru (vodovod, kanalizacia, dopravna
siet); za tymto ucelom poziadat mesto/obec o informaciu o plane a ¢asovom ramci ich rozvoja. V tomto
kontexte je potrebné spracovat a analyzovat krajinotvorny koncept zasadeny do uzemnoplanovacej
dokumentacie (mapovych podkladov), z ktorych by bolo zrejmé ako priestorové vedenie a napojenie
(ako aj dalSie priestorové a funkéné suvislosti), na ktoré by sa dali aplikovat kapacitné ukazovatele
ako aj dalSie ukazovatele podfla osobitnych pravnych predpisov vyhodnocujucich prahové hodnoty miery
zataZenia daného uzemia predmetnou ludskou €innostou. Je potrebné spracovat a analyzovat dopravno-
kapacitné vyhodnotenie SirSich dopravnych suvislosti; rovhako ako vyhodnotenie kapacitnych moznosti
dalSej technickej infrastruktury.

12. Ziadame vyhodnotit a preukazat dosahovanie dobrého stavu vod podla &l.4 Smernice o vodach
€.2000/60/ES a to aj spdsobom predpokladanym v §16 vodného zakona a nariadenim ¢.269/2010 Z.z.
Ziadame vyhodnotit odbornym posudkom (§16a ods.3 vodného zakona) alebo znaleckym posudkom (§17
ods.7 zakona o znalcoch).

Pri tomto vyhodnoteni Ziadame vyhodnotit, akym spdsobom sa prispeje k plneniu celkovych cielov
Smernice o vodach za region a celé Slovensko.

Ziadame v podmienkach urgit celkové zatazenie vod prahovymi hodnotami pre tento konkrétny zamer, pri
dodrzani ktorych bude zabezpecené dosahovanie dobrého stavu véd; bude ulohou projektanta navrhnat
projekt tak, aby tieto hodnoty neprekrodil.

13. Ziadame vyhodnotit a preukazat dosahovanie dobrého stavu ovzdusia podla §5 az §7 zakona o
ovzdusi a §27 zakona o verejnom zdravi €.355/2007 Z.z. v spojeni s regulaénymi ustanoveniami vyhlasky
o verejnom zdravi €.549/2007 Z.z. . Ziadame vyhodnotit odbornym posudkom emisno-imisného posudku
(§19 zakona o ovzdusi) a akustického posudku (§6 vyhlasky €.549/2007 Z.z.) alebo znaleckym posudkom
v prislusnom odbore (§17 ods.7 zakona o znalcoch). Tieto posudky navrhnu aj prahové hodnoty na
dosiahnutie dobrého stavu ovzdusia pre dany projekt.
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Na Slovensku ani jedno mesto nespifia limity a regulacie Svetovej zdravotnickej organizacie
(https://primar.sme.sk/c/22885029/slovensko-ovzdusie-znecistenie-normy-zdravie.html) a aj najmenej
znecistené mesta (napr. Bratislava a Senica) prekrauju normu 2 az 3 nasobne. Nadmerné znedistenie
znizuje kvalitu zivota a ohrozuje pred€asnymi smrtami vyznamnu ¢ast obyvatelstva.

Ziadame v podmienkach urgit celkové zatazenie vdd prahovymi hodnotami pre tento konkrétny zamer,
pri dodrzani ktorych bude zabezpefené dosahovanie dobrého stavu ovzdusia; bude ulohou projektanta
navrhnut projekt tak, aby Tieto hodnoty neprekroCil a zdroje znecistenia ovzduSia kumulaovne tieto
hodnoty neprekrogili.

14. Ziadame vyhodnotit' vplyvy pripadnych zdrojov elektromagnetického Ziarenia podla §28 zakona o
verejnom zdravi €.355/2007 Z.z. ako aj vyhodnotit vplyvy optického ziarenia podla §29 zakona o verejnom
zdravi €.355/2007 Z.z.

15. Ziadame vyriesit a zabezpetit odpadové hospodarstvo v sulade so zakonom o odpadoch a uviest
akym spOsobom je zabezpeéena zodpovednost pévodcu odpadu.

Vyhodnotenie navrhovatela: Oblast nakladania s odpadmi pre spolo¢nost Biotika a.s. komplexne
zabezpeduje spoloénost COV a.s. Prebytoény kal ktory vznika na aerébnej asti Sistiarne odpadovych
vbd sa po odvodneni spracovava na kompost v zariadeni na zhodnocovanie odpadov ,Vyroba kompostu*
spoloénosti COV a.s. a pouziva sa ako sekundarny zdroj Zivin v polnohospodarstve. V8etky vznikajluce
odpady z navrnavrhovanej ¢innosti budu triedené v mieste vzniku podla jednotlivych druhov. Vyuzitelné
odpady (drevo, papier, kovy...) budi odevzdané COV a.s. do zariadenia na zber odpadov, ktora zabezpedi
ich dalSie zhodnoenie, alebo zneSkodnenie. Odpady ktoré nie je mozné zhodnotit' alebo recyklovat budu
taktiez odvezené do zariadenia na zber odpadov COV a.s., nasledne bude COV a.s. so vzniknutymi
odpadmi nakladat v sulade s poziadavkami legislativy. Dalej bude priebezne zabezped&ena aj evidencia
vzniku a spésobu zhodnotenia a zneSkodnenia v sulade s platnou legislativou v oblasti odpadového
hospodarstva.

16. Ziadame v dostatoénom mnozstve zabezpedéit umiestnenie zbernych nadob osobitne pre zber: «
komunalneho zmesového odpadu oznaceného Ciernou farbou ¢ kovov ozna¢eného cervenou farbou °
papiera oznaceného modrou farbou * skla ozna¢eného zelenou farbou ¢ plastov oznaéeného Zltou farbou
* bio-odpadu oznaceného hnedého farbou.

Navrhy zmierfiujucich, kompenzacnych opatreni a navrh adaptacnych a mitigacnych opatreni na
zmiernenie prejavov klimatickej krizy

17. Podla §17 ods.1 zdkona o zivotnom prostredi (https://www.slov-lex.sk/pravnepredpisy/SK/
Z27/1992/17/20220101.html#paragraf-17.odsek-1) ma navrhovatel povinnost priamo pri zdroji aplikovat
zmierfiujice a kompenzaéné opatrenia. Ziadame, aby tieto boli jednoznaéne v rozhodnuti identifikované
a urCené ako zavazné podmienky rozhodnutia zo zistovacieho konania podla §29 ods.13
zakona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie (https://www.slov-lex.sk/pravnepredpisy/SK/
Z7/2006/24/20211101.html#paragraf-29.odsek-13). Zoznam environmentalnych opatreni odporu¢anych
nasim zdruzenim najdete tu: https://enviroportal.org/portfolio-items/environmentalneopatrenia-zds/.
Stanovenie podmienok podla §29 ods.13 zakona EIA je ulozenie povinnosti vecného plnenia vo i
Zivotnému prostrediu ako subjektu prava sui generis, ktorym sa eliminuje alebo zmierfiuje ujma na
zivotnom prostredi ako subjektu prava sui generis. Takyto vyklad vyplyva ako z §2 pism.d zakona EIA
ale aj z ustanovenia §17 ods.1 zakona o zivotnom prostredi ale aj z konceptu sudnej ochrany zivotného
prostredia (vymahatelnost prav zivotného prostredia ako subjektu prava sui generis) podla §178 ods.3
SSP. Verejnost a dotknuta verejnost’ (vratane ZDS) teda nehdji svoje vlastné prava a zaujmy ale prava
a zaujmy samotneého zivotného prostredia.

Pre uloZenie povinnosti vecného plnenia je v zmysle zakona poziadavka jednoznacnosti a urcitosti ¢o do
rozsahu a druhu vecného plnenia; podla §47 ods.2 spravneho poriadku musi byt taktiez uvedeny ¢asovy
termin, do ktorého ma byt ta-ktora podmienka splnena.

UloZenim povinnosti vecného plnenia vznika verejnopravny zavazkovy vztah, v ktorom je povinnym
navrhovatel a opravnenym je zivotné prostredie sui generis reprezentované verejnostou (v danom
pripade aj ZDS). Ide o zavazkovy vztah v zmysle definicie §488 Obcianskeho zakonnika, ktory v sulade
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s §489 Obcianskeho zakonnika vznika verejnopravnym titulom — rozhodnutim organu verejnej moci ako
»Zavazok vznikajuci z inych okolnosti uvedenych v zakone®.

Z uvedeného dbévodu je potrebné v konani presne identifikovat environmentalnu ujmu v désledku
predmetného zameru ako aj jednoznacne a zrozumitelne rozhodnut o environmentalnych opatreniach,
ktorymi sa ma tato ujma kompenzovat a predchadzat sa jej zva¢sovaniu; v tomto ohlade sa vyZaduje
aj sucinnost’ navrhovatela aby sam navrhol takéto opatrenia v samotnom zamere a/alebo v doplfiujucej
informacii a nasledne odbornou diskusiou s verejnostou a dotknutymi organmi sa ustalil finalny rozsah
opatreni aj na zaklade vysledkov tejto odbornej diskusie.

18. Ziadame urad, aby ako podmienky rozhodnutia uloZil aj podmienku realizacie prvkov modrozelenej
infratruktiry (dazdové zahrady, zelené alebo biosolarne strechy, zelené fasady, retenc¢né alebo
poloretenéné parkoviska, zelené rigoly, izolana zelena stena a podobne); treba sa v$ak riadit
zasadami spravnej aplikacnej praxe (https://www.pocitamesvodou.cz/wp-content/uploads/2022/04/
prezentace jirivitek.pdf): + Zakladanie mestskych parkov a vysadba stromov; treba sa vSak
riadit zasadami spravnej aplikacnej praxe (https://www.pocitamesvodou.cz/wp-content/uploads/2022/04/
prezentace davidhora.pdf)

* RaSeliniska https://dennikn.sk/2932824/na-orave-sa-zachovalo-vzacne-raselinisko-vacsinu-takych-
sme-znicili-teraz mohli-zadrziavat-vodu-v-krajine-reportaz/

» Dazdové zahrady Dazdové zahrady zadrziavaju vodu, ¢im pomahaju udrziavat vodu v krajine a teda
je to prevencia pred suchom, zachovavaju prirodzenu vodnu bilanciu a su¢asne su protipovodhovym
opatrenim a to nehovorime o estetickej funkcionalite a ekostyabilizacnej ulohe.

* Biosolarne strechy Zelené strechy su efektivnou streSnou krytinou s vybornymi izolaénymi vliastnostami,
¢im prirodzene prispievaju k zabezpec€eniu optimalnych vnutornych podmienok bez energetickych dotacii;
fotovolticka elektrarer navySe znizuje energeticku zavislost a prispieva k pozitivnej energetickej bilancii.
Vdaka vegetacnému povrchu sa su¢asne uzemie nestava tepelnym ostrovom, s dazdovymi vodami sa
prirodzene naklada.

* Zelené fasady Zelené fasady su prirodzenou tepelnou izolaciou a tienidlom pred prehrievanim budov,
¢im prispievaju k tepelnej pohode v interiéri a tak aj zniZuju potrebu na tepelnu regulaciu vnutorného
prostredia, ¢im prispievaju k zniZovaniu energetickej potreby. Prispievaju k odstrafiovaniu tepelnych
ostrovov v uzemi.

* Retencné a zelené parkoviska Zelené strechy parkovisk a inych vodorovnych stavieb a spevnenych
pléch zabezpecduju bezpecné nakladanie s dazdovymi vodami z povrchového odtoku prirodzenou plosnou
infiltraciou do podlozia, ¢im prispievaju k zachovaniu vody v Uzemi, zachovaniu prirodzenej vodnej
bilancie ako aj predchadzaju prehrievaniu Uzemia a vzniku tepelnych ostrovov; su prirodzenym a
efektivnym protipovodnovym opatrenim.

* Realizacia vysadby vzrastlych drevin s velkou korunou v pocte 1 ks dreviny na kazdeé 4 povrchové
parkovacie statia; mysli sa tym nielen pocet ale aj umiestnenie, aby svojou korunou tieto 4 parkovacie
statia tienili. Korefiovu sustavu pri tom je potrebné zakladat' tzv. Svédskym systém alebo ako alternaovu
pouZzit systém tzv. stromovych buniek.

Navrhy vo veci samej a vSeobecné ustanovenia

Vzhladom na charakter zameru nepozZadujeme dalSie posudzovanie; objasnenie odbornych otazok a
navrhov, dopracovanie environmentalnych opatreni a dovysvetlenie vytykanych nedostatkov Ziadame
vyriesit v ramci dalSieho dokazovania v zistovacom konani. V ramci rozhodnutia podla §29 ods.13 v ¢asti
vyroku o podmienkach ziadame do tejto Casti rozhodnutia zahrnut aj véetky nami navrhované opatrenia
alebo im z hladiska environmentalneho uzitku a ekosystémovej funkcionality ekvivalentné.

Ziadame vy$Sie uvedené informacie o Zivotnom prostredi a vplyvoch zameru na Zivotné
prostredvyhodnotit formou vSeobecne zrozumitelného zhodnotenia opisom z hladiska Siestych hlavnych
faktorov posudzovania environmentalnych vplyvov: * klima, ¢ biodiverzita, * voda, * vzduch, ¢ energie
a ¢ Uzemna stabilita biodiverzity; v kazdom z tychto faktorov ziadame zvolit relevantné meratelné
ukazovatele, ktoré budu nasledne vyhodnotené aj z hlfadiska miery zatazZenia Zivotného prostredia v
dotknutom Uzemi v zmysle §12 zakona o zivotnom prostredi porovnanim predpokladanych a prahovych
hodnét relevantnych ukazovatelov regulovanych osobitnymi pravnymi predpismi.

Za uc€elom zabezpecenia efektivity posudenia vplyvov zameru na zivotné prostredie, ziadame konzultovat
projekt s verejnostou. Konzultaciu je mozné vykonat uradne ako ustne pojednavanie alebo mimouradne
pracovnym stretnuom, kedy zavery posielame okresnému uradu vo forme struénej zapisnice. Konzultaciu
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so ZDS je mozné rezervovat tu: hZps://services.bookio.com/zdruzenie-domovych-samosprav/widget?
lang=sk.

* Toto vyjadrenie a spésob ako ho urad zohladnil ziadame uviest v rozhodnuo. « S podkladmi rozhodnutia
ziadame byt oboznameni pred samotnym vydanim rozhodnutia a nasledne sa k nim podfa §33
ods.2 Spravneho poriadku vyjadrime. ¢ Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti ziadame doruéovat
v zmysle §25a Spravneho poriadku do elektronickej schranky nasho zdruzenia na ustrednom portali
verejnej spravy slovensko.sk; listiny v papierovej forme nezasielat. « Toto podanie pisomne potvrdime
podla §19 ods.1 Spravneho poriadku cestou elektronickej podatelne na uUstrednom portali verejnej
spravy slovensko.sk. * Zasady Integrity konania ZDS: hZps://enviroportal.org/pornolio-items/zasady-
integrity-konania-zds/ * Environmentalne principy ¢innosti ZDS: hZps://enviroportal.org/pornolio-items/
environmentalne-principycinnosti-zds/

Vyjadrenie okresného uradu:

Okresny urad zacal podla § 18 ods. 3 zakona o spravnom konani, spravne konanie vo veci posudzovania
predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredie driom 14.12.2023 tj. doru¢enim zameru navrhovatelom.
Konania zaCaté a pravoplatne neukoncené v obdobi od 01.04.2023 do 31.03.2024 sa dokoncia podla
zakona o EIA v zneni G&innom do 31.03.2024. U&elom zakona je podla § 2 pism. c) zakona o EIA objasnit
a porovnat vyhody a nevyhody navrhovanej ¢innosti vratane ich variantov a to aj v porovnani s nulovym
variantom, avSak zamer navrhovanej ¢innosti bol doru¢eny v zneni ucinnosti zakona o EIA od 01.04.2023
do 31.03.2024 a teda okresny urad konstatuje ze podla § 22 ods. 1 zakona o EIA ak je predmetom
posudzovania vplyvov navrhovana ¢innost, navrhovatefl je povinny pred zacatim povofovacieho konania
k navrhovanej €innosti dorucit’ prislusnému organu zamer s nalezitostami podla odsekov 3 az 5, ktory
obsahuje nulovy variant stavu, ktory by nastal, ak by sa navrhovana €innost nerealizovala a aspon jeden
variant navrhovanej ¢innosti; podla § 22 ods. 2 zakona o EIA pre navrhovanu €innost, ktorej predmetom
je liniova stavba je navrhoval okrem nalezitosti uvedenych v § 22 ods. 1 zakona o EIA dorucit najmenej
dva realizaCné varianty navrhovanej ¢innosti.

Navrhovatel, dha 24.10.2023 dorucil na okresny urad Ziadost o upustenie od poZiadavky variantného
rieSenia navrhovanej ¢innosti ,Vyroba kfimnej zmesi — Projekt JR* v zmysle § 22 ods. 7 zakona o EIA.
Predmetom navrhovanej €innosti nie je liniova stavba a v zmysle zakona o EIA v zneni u¢innom od
01.04.2023 do 31.03.2024 podla § 22 ods. 1 zakona o EIA ak je predmetom posudzovania navrhovana
¢innost ma zamer obsahovat nulovy variant stavu, ktory by nastal , ak by sa navrhovana cinnost
nerealizopvala a a aspon jeden variant navrhovanej €innosti. Okresny uUrad odpovedou ¢. OU-BB-
0OSZP3-2024/047434-002 zo dna 28.11.2023 skonstatoval Zze v zmysle zakona o EIA v platnom zneni,
pre predmetnu navrhovanu &innost v zmysle § 22 ods. 1 zakona o EIA nie je potrebné upustenie od
variantného rieSenia, nakolko sa nejedna o liniovu stavbu.

Zamer navrhovanej ¢innosti ,Vyroba kimnej zmesi — Projekt JR®, dorueny navrhovatelom dna
14.12.2023 mal v zmysle zakona o EIA v platnom zneni u¢innom od 01.04.2023 do 31.03.2024 potrebné
nalezitosti a z toho dévodu nebol podla § 22 ods. 6 zakona o EIA vrateny navrhovatelovi na doplnenie.

Navrhovatel vypracoval a predlozil zamer navrhovanej Cinnosti v sulade s platnymi legislativnymi
ustanoveniami v oblasti posudzovania vplyvov na zivotné prostredie. Okresny uUrad v zistovacom konani
vychadzal z prelozeného zameru navrhovanej ¢innosti, pricom prihliadal na vSetky doru¢ené stanoviska
od oslovenych subjektov aj verejnosti a povahu existujucej resp. povolenej vyroby spolo¢nosti Biotika
a.s. aj s prihliadnutim na moznost’' negativnych kumulativnych a subezne pdsobiacich javov na zlozky
zivotného prostredia a zdravia obyvatelstva s uz povolenou vyrobou. V zmysle § 12 zakona &. 17/1992
Zb. o zivotnom prostredi v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon o zivotnom prostredi®) pripustnu
mieru znecCistovania Zivotného prostredia urCuju medzné hodnoty ustanovené osobitnymi predpismi,
vzhladom na zranitelnost a z nej vychadzajucu unosnost prostredia pre jednotlivé zlozky Zivotného
prostredia. V ramci predchadzajucej vyroby spoloCnosti Biotika a.s. bolo vykonané posudzovanie
vplyvov na ZzZivotné prostredie v sulade s platnymi legislativnymi ustanoveniami zakona o EIA, pre
navrhovatefom predloZené navrhované Cinnosti, ktoré su uvedené v prilohe €. 8 zakona o EIA a podla
§ 18 zakona o EIA a spifiaju zakonom stanovené prahové hodnoty pre vykonania zistovacieho konania
respektive povinného hodnotenia v oblasti posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie. Predchadzajuca
schvalena vyroba bola taktirz predmetom samostatnych povolovacich konani v ramci ktorych boli na
zaklade stanovisk dotknutych organov zohladnené aj vplyvy na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia a
zdravia obyvatelstva, ako aj stanovené kompenzacné opatrenia na zmiernenie negativnych vplyvov. Z
predlozeného zameru navrhovanej ¢innosti je zrejmé ze ide o rozSirenie portfolia vyrobkov spolo¢nosti
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Biotika a.s.. Navrhovana cCinnost sa bude realizovat na nevyuzitych zariadeniach a projektovana
fermentacna kapacita prevadzky sa nemeni. Jedna sa o novu €innost v ramci vyrobnych procesov
prebiehajucich v podniku, ktora bude realizovana v existujucich vyrobnych fermenta¢nych a izolacnych
zariadeniach a novych zariadeniach.

V stanovisku ¢. OU-BB-0SZP3-2024/010408-003 zo dna 24.01.2024 a doplfiujacom stanovisku &. OU-
BB-OSZP3- 2024/019422-004 zo dria 02.04.2024 od dotknutého organu Okresného uradu Banska
Bystrica, Odboru starostlivosti o zZivotné prostredie na Useku ochrany prirody a krajiny (dalej len ,OPaK*)
je uvedené (v skratenom zneni)cit.: ,Podla zakona &. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskorSich predpisov (dalej len zakon &. 543/2002 Z.z.) je navrhovana ¢innost ,,Vyroba kfimnej suroviny
— Projekt JR* situovana na parcelach ¢. KN-C 1961, 1969 v k.u. Slovenska Lup&a na uzemi, kde plati
1. stupen ochrany (vSeobecna ochrana). Na predmetnom Uzemi sa nenachadzaju maloplo$né chranené
Uzemia, mokrade, chranené stromy ani prvky USES. TaktieZ tu nie je evidovany vyskyt chranenych druhov
ZivoCichov a rastlin, alebo druhov narodného a eurdpskeho vyznamu. NajblizSie uzemia eurdopskeho
vyznamu ku navrhovanej &innosti si UEV Priboj (SKUEV0062), UEV Supin (SKUEV0246), UEV Plavno
(SKUEV0199), UEV Aluvium Hrona (SKUEV0303) a UEV Mackov bok (SKUEV0149)."

Sucastou stanoviska OPaK bolo aj stanovisko Spravy CHKO Polana, P.O.Hvezdoslava, Martin (dalej
len ,Sprava CHKO Polana“) (v skratenom zneni), ktoré si vyziadal OPaK v zmysle § 65a ods. 2 pism.
zc) zakona €. 543/2002 Z. z. k navrhovanej Cinnosti, ktoré slizi ako podklad pre vydanie zavazného
stanoviska organu ochrany prirody v ktorom sa uvadza, cit.: ,Vyroba bude prebiehat v existujucom areali
firmy a existujucich halach, kde aj v su€asnosti prebieha priprava rébznych biotechnologickych produktov
fermentacnou technolégiou. Pri novej vyrobe sa bude musiet modifikovat nastavenie vyrobnych procesov
a instalovat nové zariadenie — homogenizator a prietokovy pasterizator. Zmena resp. zavedenie nového
\{ystupného produktu v ramci celého vyrobného programu firmy BIOTIKA nijako neovplyvni spominané
UEV.*

Na zaklade stanoviska dotknutého organu OPaK, kterého podkladom na vydanie bolo aj odborné
stanovisko od Spravy CHKO Polana, sa nepredpoklada ze navrhovana ¢innost mdze mat pravdepodobne
samostatne alebo v kombinacii s inou ¢innostou vyznamny vplyv na uzemia europskej sustavy
chranenych uzemi.

Navrhovatel vypracoval a predlozil zamer navrhovanej Cinnosti v sulade s platnymi legislativnymi
ustanoveniami v oblasti posudzovania vplyvov na zivotné prostredie. Podla § 22 ods. 1 zakona o
EIA ak je predmetom posudzovania vplyvov navrhovana cinnost, navrhovatel je povinny pred zacatim
povolovacieho konania k navrhovanej ¢innosti dorucit’ prisluSnému organu zamer s nalezitostami podla
odsekov 3 az 5, ktory obsahuje nulovy variant stavu, ktory by nastal, ak by sa navrhovana cinnost
nerealizovala a aspon jeden variant navrhovanej ¢innosti. Najmenej dva realizaéné rieSenia sa vyZaduju
v zmysle § 22 ods. 2 zakona o EIA pre navrhovanu &innost, ktorej predmetom je liniova stavba. Obsah a
Struktura predlozeného zameru zodpoveda prilohe €. 9 zakona o EIA priCcom na jeho obsah boli primerane
pouzité kritéria uvedené v prilohe €. 10 zakona o EIA. V pripade ak z pripomienok predlozenych k zameru
navrhovanej ¢innosti podla § 23 ods. 4 zakona o EIA vyplynie potreba posudzovania dalSieho realného
variantu navrhovanej €innosti, prislusny organ v zmysle § 22 ods. 7 zakona o EIA uplatni poziadavku na
dopracovanie dalSieho variantu v konani. Poziadavka ZDS na dopracovanie variantnich rieSeni je opreta
o tvrdenie ze zamer navrhovanej €innosti nie je spracovany dostatoCne a podla naleZitosti uvedenych v
§ 22 ods. 4 a 5 zakona o EIA, nakolko z pozadavky nevyplyva odévodnena potreba posudenia dalSieho
realného variantu navrhovanej ¢innosti, okresny urad ju vyhodnotil ako neodévodnenu.

Na zaklade doplnujucich informacii od navrhovatela okresny urad konstatuje ze spolo¢nost Biotika a.s.
vykonava svoju €innost na zaklade rozhodnuti podla zakona €. 39/2013 Z.z. o integrovanej prevencii
a kontrole znecistovania Zivotného prostredia a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorSich predpisov. Jednotlivé prevadzky su pravidelne kontrolované Slovenskou inSpekciou zivotného
prostredia odborom Integrovanej prevencie a kontroly znecistovania Zivotného prostredia. Integrovana
prevencia a kontrola znecistovania Zivotného prostredia je spésob regulacie vybranych priemyselnych
¢innosti pri dosiahnuti vysokej irovne ochrany zivotného prostredia ako celku (odpady, ovzduSie, pbda,
voda) a zabezpecenie takych prevadzkovych podmienok v tychto €innostiach, ktoré neumoznia prenos
znecistenia medzi jednotlivymi zlozkami Zivotného prostredia. Hlavnym cielom Integrovanej prevencie a
kontroly znecCistovania Zivotného prostredia je predchadzanie jeho znecistenia, pripadne obmedzovanie
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jeho vzniku vyberom vhodnych, k zivotnému prostrediu Setrnych, vyrobnych postupov a technoldgii, tzv.
najlepsich dostupnych technik (BAT).

Z hladiska plnenia programu udrzatefného hospodarskeho a socialneho rozvoja mézeme konstatovat ze
v ramci nhavrhovanej ¢innosti dochadza ku vzniku novych pracovnych miest a k rozSireniu sluzZieb v oblasti
vyroby biotechnologickych produktov fermentaénou technoldgiou a overovaciu vyrobu bioproduktov,
ktoré sa dalej spracovavaju a vyuZivaju v krmovinarstve. Dovodom je reakcia na poZiadavky trhu
prispésobenim vyrobného programu. Navrhovana ¢innost je situovana v priemyselnej zéne Slovenska
Lupc&a — Priboj, vo vyrobnom areali Biotika a.s. v jestvujucich objektech. Okolo arealu je polnohospodarska
poda, Statna cesta a Zelezni¢na trat, cca 800 m od arealu preteka rieka Hron. Prevadzka Biotika
a.s. je vzdialena cca 2 km od obce Slovenska Lup&a a 2 km od obce Salkova. Dopravna a ina
infrastruktura je vybudovana v ramci priemyselného arealu Biotika a.s. a je postacujuca pre potreby
novej vyroby. Navrhovanou novou vyrobou nevzniknu ziadne dalSie naroky na rozSirenie existujucej
dopravnej ani inej infrastruktury. Realizaciou navrhovanej €innosti nedéjde k vystavbe novych objektov,
pristupovych komunikacii ani k sanacii starych objektov. V suasnych objektoch planovanych pre
prevadzku navrhovanej €innosti dojde len k drobnym stavebnym upravam. Z dévodu Ze nedochadza k
revitalizacii arealu, neddjde k zaberu pddy ¢i akémukolvek rozruseniu pédneho krytu, neddjde k vystavbe
novych ani sanacii pévodnych budov a nebude sa budovat dopravna ani technicka infrastruktdra medzi
opatrenia na zmiernenie vplyvu navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie nie su zahrnuté prvky zelenej
transformacie. Jedna sa o uzatvreny a strazeny priemyselny areal a navrhovatel nevytvara priestor pre
verejnost ani pre obyvateflov prifahlich obci.

Pod emisnymi pomermi rozumieme mnozstvo, skladbu a technické podmienky vypustania Skodlivych
plynnych a tuhych latok. Ovzdusie v uzemi obce znedistuju jestvujuce priemyselné prevadzky, tepelné
zdroje a doprava. Stavebné Upravy spojené s vystavbou budu prebiehat vo vnutri budov budd minimalne,
to znamena Ze mozno oCakavat len minimalne zvySenie prasnosti a znecistenie ovzdusSia. Imisné
prirastky plynnych Skodlivin zo suvisiacej nakladnej automobilovej dopravy mozno povazovat za
zanedbatelné. Obytné zény sa nachadzaju v dostato€nej vzdialenosti aby boli realizaciou navrhovaen;
¢innosti ovplyvnené. Vzhfadom na uvedené su negativne vpylvy navrhovanej €innosti poCas vystavby
zanedbatelné. Nakolko vyroba kfimnej zmesi bude vyuzivat' jestvujuci fermentor (o¢kovaci tank o objeme
5 m3 ), na ukor inych biotechnologickych vyrob, z hladiska odpadovych plynov z fermentacie sa jedna
porovnatelné emisie ako pri su€asnej vyrobe. Realizaciou navrhovanej €innosti nevznika novy zdroj
znecistovania ovzdusSia. Ako uz bolo spominané realizaciou navrhovanej €innosti neddjde k zaberu
pody Ci akémukolvek rozruSeniu pddneho krytu, neddjde k vystavbe novych ani sanacii pdvodnych
budov a nebude sa budovat infrastruktira, to znamena Ze v ramci navrhovanej Cinnosti neddjde k
revitalizaciu arealu. KedZe nova vyroba bude uskutoChovana v existujucich objektoch s minimalnymi
stavebnymi Upravami aj tento vplyv na ovzduSie bude minimalny, lokalny a ¢asovo obmedzeny na
dobu vystavby. Pri fermentacii v objekte ¢.102 bude ako bioreaktor vyuzity jestvujuci oCkovaci tank s
objemom 5 m3. Technolbgia separacie a izolacie v objekte ¢.102 je uzavrety proces. Z objektu ¢.102
sa ziskana biomasa transportuje v uzavretych kontajneroch do objektu €.401, kde sa po zahusteni na
filmovej rotorovej odparke susi horicim vzduchom do finalnej formy v rozprasovacej susiarni Anhydro. Z
rozprasovacej susiarni su odpadové plyny s obsahom tuhych znecistujucich latok odvadzané do batérie
cyklénovych odluCovacov. Za batériou cyklénov bude instalované dalSie, nové odprasovacie zariadenie
na zachytavanie zbytkov tuhych znecistujucich latok z ktorého bude vycistena vzdusnina vypustana
do volného ovzdusia. Technoldgia separacie a izolacie v objekte €.102, ako aj technolégia kone¢ného
spracovania produktu v objekte ¢.401 je uzavrety proces. Vyrobok sa vyraba v uzavretych zariadeniach
bez postupov otvorenej manipulacie. Realizaciou navrhovanej ¢innosti nevznika novy zdroj znecistovania
ovzduSia a nebude mat vplyv na zmenu klimi v rieSenom uzemi.

Realizaciou navrhovanej Cinnosti ani jej uvedenim do prevadzky nevznika novy zdroj znecistenia
ovzdusia. Z hladiska odpadovych plynov z fermentacie sa jedna porovnatelné emisie ako pri sucasnej
vyrobe nakolko uvedenim navrhovanej ¢innosti do prevadzky sa nenavysuje kapacita vyroby.

Z hladiska celého Zivotného cyklu zameru a teda vyhodnotenie nepriamych vplyvov v podobe
vyroby stavebnych materialov sa jedna o vplyv na inom mieste ktory méze podleihat posudzovaniu
inych zamerov. Realizaciou navrhovanej Cinnosti nedéjde k vystavbe novych objektov, pristupovych
komunikacii ani k sanacii starych objektov. V su¢asnych objektov planovanych pre tento projekt dojde
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k drobnym stavebnym upravam. Z uvedeného je mozné konstatovat Ze v ramci predloZzeného zameru
neddjde k vytvaraniu tzv. zabudovanych emisii.

Predmet navrhovanej €innosti je v sulade s platnym uzemnym planom. V stanovisku Banskobystrického
samospravneho kraja, Oddelenia Uzemného planovania a zivotného prostredia, Namestie SNP/ 23,
Banska Bystrica, ¢. 11892/2023/ODDUPZP-2, zo dfia 08.01.2024 sa uvadza ze vzhladom na charakter
a umiestnenie navrhovanej ¢innosti za dodrzania podmienok navrhovanych v zamere nemaju zasadné
pripomienky. Na zaklade dostupnych podkladov bol v dostato¢nej miere posudeny vplyv na nadradenu
technicku ako aj dopravnu infrastruktdru a to primerane vo vztaku k povahe a rozsahu navrhovane;j
¢innosti.

Na zaklade pozadavky od ZDS vyhodnotit a preukazat dosahovanie dobrého stavu véd, okresny
urad listom ¢. OU-BB-OSZP3-2024/008735-022 zo dfia 30.01.2024, poziadal dotknuty organ Okresny
urad Banska Bystrica, Odbor starostlivosti o zivotné prostredie na useku Statnej vodnej spravy o
doplriujuce stanovisko v ktorom ziadal vyhodnotit €i v ramci navrhovanej ¢innosti méze déjst k nesplineniu
environmentalnych ciefov podla § 16 ods. 6 pism. b) zakona &. 364/2004 o vodach a o zmene
zakona Slovenskej narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (vodny
zakon) v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,vodny zakon®). Z doplfiujuceho stanoviska & OU-
BB-0OSZP3-2024/013460-002 zo dna 15.02.2024 vyplyva, Ze sa nepredpoklada, ze touto navrhovanou
¢innostou by mohlo dbjst’ k nesplneniu environmentalnych cielov podla § 16 ods. 6 pism. b) vodného
zakona a teda navrhovatel nie je podla § 16a ods. 1 vodného zakona povinny pred povolenim tejto ¢innosti
poziadat o vydanie zavazného stanoviska prislusny organ statnej vodnej spravy, ktorym sa urcuje, Ci sa
pred povolenim ¢innosti vyZaduje vynimka.

Zo stanovisk dotknutych organov nevyplynuli také skuto€nosti navrhovanej €innosti (napr. v kontexte
oblasti ochrany prirody a krajiny, ochrany vod, ochrany ovzdusia, zdravia obyvatelstva, urovni emisii, imisii
hluku, elektromagnetického a optického ziarenia), na zaklade ktorych by sa mala navrhovana &innost
dalej posudzovat alebo na zaklade ktorych by sa nemohla vébec zrealizovat. V pripade vzniku novych
skutocnosti, alebo vo faze, kedy je mozné vykonat meranie konkrétnych hodnét, mézu dotknuté organy v
dalSich povolovacich konaniach stanovit konkrétne podmienky zabezpecujucu nimi sledovanu ochranu
zaujmov zivotného prostredia, pripadne vyziadat vypracovanie odbornych posudkov a stanovisk, nakolko
napr. aj odborny posudok v zmysle § 16a ods. 3 vodného zakona alebo odborny posudok v zmysle
§ 27 ods. 9 zakona ¢&. 146/2023 Z.z. o ochrane ovzduSia a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorsich predpisov a i. ako suc€ast’ povolovacich konani. Uvedené potvrdzuje aj podmienka
dotknutého organu Regionalneho uradu verejného zdravotnictva so sidlom v Banskej Bystrici, Cesta k
nemocnici 1, Banska Bystrica Ze po realizacii navrhovanej ¢innosti je potrebné vykonat objektivizaciu
faktorov pracovného prostredia.

Na zaklade doplrujucich informacii od navrhovatela, vSetky vznikajuce odpady budu triedené v mieste
vzniku podfa jednotlivych druhov. Vyuzitelné odpady budi odevzdané COV a.s. do zariadenia na zber
odpadov, ktora zabezpedi ich dalSie zhodnoenie, alebo zneSkodnenie. Odpady ktoré nie je mozné
zhodnotit alebo recyklovat budl taktiez odvezené do zariadenia na zber odpadov COV a.s., nasledne
bude COV a.s. so vzniknutymi odpadmi nakladat' v sulade s poziadavkami legislativy.

Dalej bude priebezne zabezpe&ena aj evidencia vzniku a spdsobu zhodnotenia a zneskodnenia v sulade
s platnou legislativou v oblasti odpadového hospodarstva.

Moznosti jako zmiernit' vplyvy navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie a zdravie obyvtaelstva, okresny
urad definoval, vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia, kde su uvedené konkrétne podmienky.

Podmienku realizacie prvkov modrozelenej infrastruktury okresny urad nepreniesol do vyrokovej Casti
rozhodnutia nakolko ako uz bolo uvedené nejedna sa o revitalizaciu arealu, nedéjde k zaberu pody ani
naruseniu pédneho krytu, rekonstrukciu ¢i vystavbu novych objektov ani rozSirenie dopravnej i technickej
infrastruktury.

Informacie o zivotnom prostredi a vplyvoch zameru na zivotné prostre vyhodnotené formou
vSeobecne zrozumitefného zhodnotenia opisom z hladiska Siestych hlavnych faktorov posudzovania
environmentalnych vplyvov su rieSené v predloZzenom zamere, doru¢enych stanoviskach ako aj v ich
odévodneniach. Konkrétne podmienky na zmiernenie vplyvu navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie
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su uvedené vo vyrokovej €asti tohoto rozhodnutia, VSetkymi navrhované opatrenia od ZDS sa okresny
urad zaoberal a Cast z nich bola zapracovana do vyrokovej €asti tohoto rozhodnutia. Pri poziadavkach
ktoré neboli prenesené do vyrokovej ¢asti tohoto rozhodnutia okresny urad toto rozhodnutie odévodnil,
pricom prihliadal najma na unosnost’ zatazeného Uzemia, umiesnenie navrhovanej ¢innosti ako aj jej
povahu a rozsah.

5 Banskobystricky samospravny kraj, Oddelenie tzemného planovania a zivotného prostredia, listom &.
11892/2023/ODDUPZP-2 zo dria 08.01.2024 konstatuje:

Banskobystricky samospravny kraj ako dotknuty organ podla § 23 ods. 4 zakona o posudzovani vydava
k predlozenému zameru navrhovanej ¢innosti ,Vyroba kfimnej suroviny — Projekt JR nasledovné s t a
novisko:

- vzhladom na charakter a umiestnenie navrhovanej €innosti a vyhodnotenia predpokladanych vplyvov
v zamere, nemame k navrhovanej ¢innosti za dodrzania podmienok navrhovanych v zamere zasadné
pripomienky a nepozadujeme jej posudzovanie v zmysle zakona o posudzovani.

Vyhodnotenie okresného uradu: Stanovisko dotknutého organu je bez pripomienok a nepozaduje dalSie
posudovanie v zmysle zakona o EIA.

6 Okresny urad Banska Bystrica, Odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikcii, listom ¢. OU-BB-
OCDPK-2024/008569-002 zo dna 08.01.2024 konStatuje:

Okresny urad Banska Bystrica, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii ako cestny spravny
organ pre cesty Il. a lll. triedy v okrese Banska Bystrica vydava nasledovné stanovisko v zmysle
ustanovenia § 23 ods. 4 zakona €. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zakonov:

Cestny spravny organ vzhladom k tomu, ze nedochadza ku kolizii s cestou 111/2427 nema pripomienky k
oznamenej zmene navrhovanej ¢innosti "Vyroba kfimnej suroviny - Projekt JR".

Toto stanovisko nenahradza zavazné stanoviska vydavané cestnym spravnym organom podla
ustanovenia § 140b ods. 2 zakona ¢&. 50/1976 Zb.o uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny
zakon).

Vyhodnotenie okresného uradu: Stanovisko dotknutého organu je bez pripomienok.

7 Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Banskej Bystrici, listom & RUVZBB/
OHZPaz/3543/2023 RUVZBB/OHZPaZ/47/2024 zo diia 09.01.2024 konétatuje:

Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Banskej Bystrici (dalej len RUVZ) ako prislusny
organ statnej spravy na useku verejného zdravotnictva podla § 3 ods. 1 pism. ¢) a podla § 6 ods. 1)
zakona €. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia v zneni noviel (dalej len ,zakon
€. 355/2007 Z. z.*), k zameru navrhovanej €innosti, ktorej navrhovatelom je Biotika a.s., Slovenska Lup&a
566, 976 13 Slovenska Lupéa, ICO: 31 561 900 vydava toto:

zavaznéstanovisko:

RUVZ v rozsahu podsobnosti podla § 6 ods. 3 pism. g) zakona &. 355/2007 Z. z. posudil pisomné
podanie dorudené dna 20.12.2023, z obsahového hladiska spifajuce naleZitosti vo veci posudenia
zameru navrhovanej ¢innosti ,Vyroba kfimnej suroviny — Projekt JR* predlozeného podla § 23 zakona &.
24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie.

Realizaciou zameru sa zvySi poCet zamestnancov o 28. PredloZzené oznamenie o zmene navrhovanej
¢innosti neobsahuje informacie o charaktere prace, pracovnej naplni a postupoch pre zamestnancov,
ktori budu zabezpecovat prevadzku jednotlivych technologickych zariadeni. Predkladatel v suvislosti s
prevadzkovanim navrhovanej ¢innosti v predlozenom materiali identifikoval mozné zdravotné rizika pre
zamestnancov — fyzikalne faktory (hluk), chemické a biologické faktory (GMO).

Po realizacii navrhovanej €innosti bude potrebné vykonat objektivizaciu faktorov pracovného prostredia.
RUVZ podla § 13 ods. 2 zakona &. 355/2007 Z. z. k predloZzenému oznameniu o zmene navrhovanej
ginnostivydavasuhlasnézavaznéstanovisko.

V pripade schvalenia a realizacie navrhovanej Cinnosti je v dalSich stupfioch konania potrebné podla
urovne a charakteru vSetkych faktorov prace a pracovného prostredia, ktoré mézu ovplyvnit zdravie
zamestnancov zhodnotit' zdravotné rizika a zabezpecdit opatrenia na zniZenie expozicie zamestnancov

» zakonom NR SR ¢&. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia v plathom zneni;
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* nariadenim vlady SR €. 115/2006 Z. z. o minimalnych zdravotnych a bezpeénostnych poziadavkach na
ochranu zamestnancov pred rizikami suvisiacimi s expoziciou hluku v platnom zneni;

* nariadenim vlady SR ¢&. 355/2006 Z. z. o ochrane zamestnancov pred rizikami suvisiacimi s expoziciou
chemickym faktorom pri praci v platnom zneni.

Vyhodnotenie okresného uradu: Okresny urad vzal stanovisko dotknutého organu na vedomie s
konstatovanim, ze je suhlasné. Dotknuty organ ma k predmetnej Cinnosti konktrétne pripomienky, ktoré
su priamo naviazané na platnu legislativu a ktoré boli zapracované do vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

8 Okresny urad Banska Bystrica, Odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Oddelenie
ochranyprirody a vybranych zloziek zivotného prostredia, usek Statnej vodnej spravy, listom OU-BB-
0SZP3-2024/008509-002 zo dna 12.01.2024 konStatuje:

Okresny urad Banska Bystrica, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Statna vodna sprava (dalej
len ,tunajSi Urad®) z hladiska vodného hospodarstva v suvislosti s navrhovanou c&innostou ,Vyroba
kfmnej suroviny — Projekt JR* v zmysle § 23 ods. 4 zakona o EIA nema pripomienky, ale pozaduje od
navrhovatela plnenie zakonnych povinnosti upravenych § 39 zakona €. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene
zakona Slovenskej narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (vodny
zakon) v zneni neskorsSich predpisov a vyhlasky €. 200/2018 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti
0 zaobchadzani so znedistujucimi latkami, o nalezitostiach havarijného planu a o postupe pri rieSeni
mimoriadneho zhorSenia vod.

Okresny urad zaroven nevyzaduje podla zakona o EIA dalSie posudzovanie predmetnej navrhovanej
¢innosti.

Vyhodnotenie okresného uradu: Okresny urad vzal stanovisko dotknutého organu na vedomie s
konstatovanim, Ze je suhlasné. Dotknuty organ k predmetnej ¢innosti nema pripomienky a nepozaduje
dalSie posudzovanie v zmysle zakona o EIA. Upozornenie dotknutého organu ma charakter povinnosti,
ktoré vyplyvaju zo vSeobecne zavaznych pravnych predpisov, a preto nie su sucastou podmienok vo
vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia. Napriek tomu je navrhovatel povinny ich dodrzZiavat pri realizacii aj pri
prevadzke navrhovanej ¢innosti.

9 Okresny urad Banska Bystrica, Odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Oddelenie ochranyprirody
a vybranych zloziek zivotného prostredia, usek ochrany prirody a krajiny, listom & OU-BB-
0SZP3-2024/010408-003 zo dna 24.01.2024 konstatuje:

Okresny urad prislusny podla § 5 zakona NR SR ¢&. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov a § 68 pism. v) zak. ¢. 543/2002 Z. z. z hladiska
zaujmov ochrany prirody a krajiny v zmysle § 9 pism. w. zak. €. 543/2002 Z. z. k dava na vec nasledovné
stanovisko:

1. K predmetnej navrhovanej €innosti organ ochrany prirody a krajiny nepodava Ziadne podmienky.

2. Z hladiska zaujmov ochrany prirody a krajiny nie je nutné, aby posudzovana ¢innost dalej podliehala
povinnému hodnoteniu v zmysle ustanoveni zakona o EIA.

Toto stanovisko nenahradza vydavanie inych stanovisk a suhlasov vyZadovanych podla zakona ¢.
543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny.

Vyhodnotenie okresného uradu: Okresny urad vzal stanovisko dotknutého organu na vedomie s
konstatovanim, Ze je suhlasné. Dotknuty organ k predmetnej ¢innosti nema pripomienky a nepozaduje
dalSie posudzovanie v zmysle zakona o EIA.

10 Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, Odbor §tatnej spravy ochrany pfirody a krajiny,
listom OU-BB-OSZP3-2024/010408-003 zo diia 24.01.2024 konstatuje:

Ministerstvo ako prislusny organ ochrany prirody a krajiny podla § 65 ods. 1 pism. v) zakona ¢&. 543/2002
Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zakon &. 543/2002 Z. z.) po
preStudovani zameru, ako aj na zaklade stanoviska Statnej ochrany prirody Slovenskej republiky &. SOP
SR/2-003/2024 zo dna 17. 01. 2024, vydava v zmysle § 9 ods. 2 zakona €. 543/2002 Z. z. k predlozenému
zameru nasledovné stanovisko.

K predloZzenému zameru si ministerstvo neuplatiuje Ziadne zasadné pripomienky, je spracovany stru¢ne
a zrozumitelne. Do vySSie uvedenych chranenych uzemi sa nezasahuje. Vplyvy na chranené uzemia,
biotu aj prvky USES boli v zamere vyhodnotené ako bez vplyvu. Vplyv na integritu eurépskej sustavy
chranenych uzemi Natura 2000 nebol identifikovany. Vplyvy na ostatné zaujmy ochrany prirody a krajiny
sa nepredpokladaju. Zamer je navrhovany v existujucom areali, kde budu vyuZzité existujuce technologické
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zariadenia a neddjde ani k vystavbe novych objektov. Na zaklade uvedeného nepozadujeme pokracovat
v procese posudzovania vplyvov zameru na zivotné prostredie v zmysle zakona €. 24/2006 Z. z.
Upozorfiujeme, Ze nakolko vplyv na integritu eurépskej sustavy chranenych uzemi Natura 2000 nebol
identifikovany, ministerstvo nie je kompetentné v zmysle § 65 ods. 1 pism. r) zakona ¢&. 543/2002 Z. z. na
vydanie zavazného stanoviska podla § 9 ods. 1 pism. w) zakona €. 543/2002 Z. z.

Vyhodnotenie okresného uradu: Okresny urad vzal stanovisko dotknutého organu na vedomie s
konstatovanim, Ze je suhlasné. Dotknuty organ k predmetnej ¢innosti nema pripomienky a nepozaduje
dalSie posudzovanie v zmysle zakona o EIA.

11 Doplriujuce stanovisko od Okresného Uradu Banska Bystrica, Odboru starostlivosti o zZivotné prostredie
na useku Statnej vodnej spravy €. OU-BB-OSZP3-2024/013460-002 zo dna 15.02.2024, v ktorom sa
uvadza:

Podla § 16a ods. 1 zakona €. 364/2004 o vodach a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady €. 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (vodny zakon) v zneni neskorSich predpisov (dalej len
»vodny zakon®) ten, kto ma zaujem realizovat Cinnost, ktorou méze ddjst k nesplneniu environmentalnych
cielov podla § 16 ods. 6 pism. b) vodného zakona, je povinny pred jej povolenim poziadat organ Statnej
vodnej spravy o vydanie zavazného stanoviska. V zavaznom stanovisku organ statnej vodnej spravy urci,
Ci sa pred povolenim Cinnosti vyZaduje vynimka.

Realizaciou zameru predmetnej navrhovanej ¢innosti, ktora navrhuje pre rozSirenie portfélia vyrobkov o
kfmnu surovinu vykonat iba malé stavebné upravy oproti uz existujucemu stavu, sa nepredpoklada, Ze
touto Cinnostou mobze déjst k nesplneniu environmentalnych ciefov podla § 16 ods. 6 pism. b) vodného
zakona a teda navrhovatel nie je podla § 16a ods. 1 vodného zakona povinny pred povolenim tejto innosti
poziadat o vydanie zavazného stanoviska prislusny organ statnej vodnej spravy, ktorym sa urcuje, Ci sa
pred povolenim ¢innosti vyZaduje vynimka.

Konkrétne podmienky zabezpec€ujuce ochranu zaujmov chranenych vodnym zakonom a zaujmov inych
si okresny urad uplatni priamo vo vyjadreni k povolfovaciemu konaniu.

Stanovisko okresného uUradu pod ¢. OU-BB-OSZP3-2024/008509-002 zo dna 11.01.2024 zostava aj
nadalej v platnosti.

Vyhodnotenie okresného uradu: Okresny urad listom & OU-BB-OSZP3-2024/008735-022 zo dna
30.01.2024, poziadal dotknuty organ Okresny urad Banska Bystrica, Odbor starostlivosti o zivotné
prostredie na useku statnej vodnej spravy o dopliujuce stanovisko v ktorom Ziadal vyhodnotit' €i v ramci
navrhovanej ¢innosti méze dbjst k nesplneniu environmentalnych cielov podla § 16 ods. 6 pism. b) zakona
€. 364/2004 o vodach a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v
zneni neskorSich predpisov (vodny zakon) v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,vodny zakon*). Z
doplriujuceho stanoviska vyplyva, Ze sa nepredpoklada, ze touto navrhovanou ¢innostou by mohlo déjst k
nesplneniu environmentalnych cielov podla § 16 ods. 6 pism. b) vodného zakona a teda navrhovatel nie je
podla § 16a ods. 1 vodného zakona povinny pred povolenim tejto ¢innosti poziadat o vydanie zavazného
stanoviska prislusny organ statnej vodnej spravy, ktorym sa ur€uje, €i sa pred povolenim ¢innosti vyZzaduje
vynimka. Dotknuty organ v doplnujucom stanovisku dalej uvadza ze nim vydané stanovisko ¢. OU-BB-
0SZP3-2024/008509-002 zo dna 11.01.2024 zostava aj nadalej v platnosti.

12 Doplnujuce stanovisko od Okresného uradu Banska Bystrica, Odboru starostlivosti o zivotné prostredie
na useku ochrany pfirody a krajiny ¢. OU-BB-OSZP3-2024/019422-004 zo dria 02.04.2024, v ktorom sa
uvadza:

Podla zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich zmien a doplnkov je
navrhovana ¢innost ,,Vyroba kimnej suroviny — Projekt JR* situovana na parcelach ¢. KN-C 1961, 1969
v k.U. Slovenska Lup&a na uzemi, kde plati 1. stupen ochrany (v§eobecna ochrana). Na predmetnom
Uzemi sa nenachadzaju maloplo$né chranené Uzemia, mokrade, chranené stromy ani prvky USES.
Taktiez tu nie je evidovany vyskyt chranenych druhov ZivoC€ichov a rastlin, alebo druhov narodného a
europskeho vyznamu. NajblizSie uzemia eurépskeho vyznamu ku navrhovanej ¢innosti su UEV Priboj
(SKUEV0062), UEV Supin (SKUEV0246), UEV Plavno (SKUEV0199), UEV Aluvium Hrona (SKUEV0303)
a UEV Mackov bok (SKUEV0149). V bezprostrednej blizkosti posudzovanej zmeny ¢innosti sa nachadza
ochranné pasmo NAPANT.

Zmena resp. zavedenie nového vystupného produktu v ramci celého vyrobného programu firmy BIOTIKA
nijako neovplyvni spominané UEV.*
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Okresny urad prislusny podla § 5 zakona NR SR ¢&. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov a § 68 pism. d) zak. &. 543/2002 Z. z. z hladiska
zaujmov ochrany prirody a krajiny v zmysle § 9 pism. w.) zak. €. 543/2002 Z. z. k dava na vec nasledovné
zavazné stanovisko:

1. K predmetnej navrhovanej €innosti organ ochrany prirody a krajiny neurCuje Ziadne podmienky.

2. Z hladiska zaujmov ochrany prirody a krajiny nie je nutné, aby posudzovana ¢innost dalej podliehala
povinnému hodnoteniu v zmysle ustanoveni zakona o EIA.

Toto stanovisko nenahradza vydavanie inych stanovisk a suhlasov vyZadovanych podla zakona ¢.
543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny.

Vyhodnotenie okresného uradu: Okresny urad listom & OU-BB-OSZP3-2024/008735-024 zo dna
02.02.2024, poziadal dotknuty organ Okresny urad Banska Bystrica, Odbor starostlivosti o zivotné
prostredie na Useku ochrany prirody a krajiny o doplfiujuce stanovisko v ktorom Ziadal vyhodnotit’ €i v ramci
navrhovanej ¢innosti mézu byt ovplyvnené uzemia eurépskeho vyznamu, nachadzajuce sa v jej blizkom
okoli. V pripade Ze navrhovana Cinnost mdze mat pravdepodobne samostatne alebo v kombinacii s inou
¢innostou na uzemie eurdpskej sustavy chranenych uzemi vyznamny vplyv, takuto €innost nemozno
v zmysle § 28 ods. 5 zakona &. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov schvalit, povolit’ alebo odsuhlasit ak nebol predmetom
primeraného hodnotenia vplyvov na uzemie eurépskej sustavy chranenych uzemi z hlfadiska ciefov jeho
ochrany a nebolo preukazané, Ze nebude mat nepriaznivy vplyv na integritu tohto uzemia z hladiska
ciefov jeho ochrany. Dotknuty organ v doplfiujuicom stanovisku uvadza, Ze navrhovana ¢innost nijako
neovplyvni spominané Uuzemia euréskeho vyznamu. Okresny urad vzal stanovisko dotknutého organu
na vedomie. Dotknuty organ k predmetnej ¢innosti nema Ziadne dopliujuce pripomienky a nepozaduje
dalSie posudzovanie v zmysle zakona o EIA.

Okresny urad v rozmedzi zakonom stanovenej lehoty nedisponoval vSetkymi potrebnymi podkladmi a
zaroven z hladiska Casovej tiesne nemohol uskutoénit vSetky procesné kroky, ktoré by mu umoznili
pristupit k vydaniu rozhodnutia v kontexte posudzovania navrhovanej €innosti. Vzhfadom na tato
skutocnost, sa jedna o zlozitejSi pripad, a preto v zmysle § 49 ods. 2 spravneho poriadku listom &. OU-BB-
0SZP3-2024/008735-012 zo dna 10.01.2024 poziadal Okresny urad Banska Bystrica, Odbor opravnych
prostriedkov, Nam. L. Stura 1, Banska Bystrica (dalej len ,OU BB, OOP*) o povolenie prediZenia lehoty
na vydanie rozhodnutia vo veci o 60 dni.

Dna 11.01.2024 bolo okresnému uradu doru¢ené oznamenie ¢. OU-BB-O0OP3-2024/009634-008 zo dna
11.01.2024 od OU BB, OOP o predizeni lehoty o 60 dni podla § 49 ods. 2 spravneho poriadku.

Okresny urad listom €. OU-BB-OSZP3-2024/008735-01 8 zodna 17.01.2024 podla § 49 ods. 2 spravneho
poriadku, upovedomil u¢astnikov konania o predlzZeni lehoty 0 60 dni na vydaie rozhodnutia v zistovacom
konani.

Okresny urad dna 31.01.2024, listom &. OU-BB-OSZP3-2024/008735-023 zo dna 31.01.2024 vyzval
navrhovatela, podla § 29 ods. 10 zakona o EIA o dopliujuce informacie k zameru navrhovanej €innosti
na objasnenie pripomienok a poziadaviek vyplyvajucich z doru¢enych stanovisk, ktoré su nevyhnutné na
rozhodnutie o tom, ¢i sa zmena navrhovanej ¢innosti, ma posudzovat podla zakona o EIA, v termine do
20 dni od dorucenia predmetnej ziadosti.

Na okresny urad bol dia 20.02.2024 doruceny list v ktorom navrhovatel objasnil pripomienky vyplyvajuce
zo stanovisk dotknutych organov.

Podla § 33 ods. 2 spravneho poriadku je spravny organ povinny dat’ u€¢astnikom konania a zu¢astnenym
osobam moznost, aby sa pred vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit k jeho podkladu i k spdésobu jeho
zistenia, pripadne navrhnut jeho doplnenie.

Okresny urad listom ¢. OU-BB-OSZP3-2024/008735-029 zo dria 05.04.2024 v sulade s § 33 ods.
2 spravneho poriadku upovedomil ucastnikov konania, ze v ramci zistovacieho konania navrhovanej
¢innosti zhromazdil rozhodujuce podklady na vydanie rozhodnutia a ako uc€astnici konania a zuastnené
osoby maju pravo pred vydanim rozhodnutia vyjadrit sa k jeho podkladu i k spésobu zistenia, popripade
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navrhnat jeho doplnenie. U&astnici konania mali pravo nazerat do spisu a robit si z neho vypisky, za
pritomnosti zastupcu spravneho organu, na zaklade ¢oho by si spravny organ urobil zaznam obsahujuci
poZzadované udaje. Moznost nazriet do spisu nevyuzil ziadny z ucastnikov konania. K podkladom
rozhodnutia podla vySSie uvedeného upovedomenia okresny urad zaevidoval dna 08.04.2024 jedno
vyjadrenie.

Vyjadrenie ku podkladom rozhodnutia od ZDS doruené dria 08.04.2024 formou e-mailu, ktory bol
nasledne dria 11.04.2024 doplneny do elektronickej schranky okresného uradu cez ustredny portal
verejnej spravy (v skratenom zneni), cit.:

.Namietka podla §33 ods.2 spravneho poriadku o nevykonani konzultacie podla §63 zakona o
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie

V zmysle 8§33 ods.2 spravneho poriadku konstatujeme, ze v ramci zistovacieho konania neboli
zabezpecené konzultacie podla §63 zakona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a to ani Ustne
ale ani pisomne.

Ziadame o vykonanie konzultacii stnym alebo pisomnym spdsobom a Ziadame byt pougeny o tom, akym
spdsobom je mozné konzultaciu absolvovat tak, aby boli naplnené vSetky jej obsahové nalezitosti podla
§63 ods.2 zakona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a to tak, aby bol naplneny aj jej ucel; toto
poucenie je potrebné vykonat podla §3 ods.2 spravneho poriadku.

Instituty spravneho poriadku (napr. §21, §23, §33 spravneho poriadku) sa k zakonu o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie pouzivaju len subsidiarne; vzhladom na ich iny ucel, vzhfadom na ich iné
obsahové nalezitosti ako predpoklada institut konzultacie ako aj vzhladom na ich funkénu autonémiu a
nepreviazanost navzajom ale ani na konzultaciu podla §63 zakona o posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie - vzhladom na tieto skuto€nosti teda ani nemozno subsidiarne instituty spravneho poriadku
pouzit na vykonanie konzultacie bez nalezitého poucenia ucastnikov podla §3 ods.2 spravneho poriadku.
Bez poucenia podla §3 ods.2 spravneho poriadku je nutné konstatovat, ze konzultacie urad nezabezpedil
a teda zainteresovanej verejnosti nebolo umoznené vykonat konzultacie podla §63 zakona o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie a to napriek tomu, Zze okresny urad ma v zmysle §63 ods.1 zakona o
posudzovani vplyvov na zivotné prostredie povinnost konzultacie zabezpedit'. “

Vyhodnotenie okresného uUradu: Konzultacie podfa § 63 zakona &. 24/2006 Z.z. su vykonavané, v
sulade s § 64 zakonao EIA ako ustne pojednavanie podla § 21 spravneho poriadku, v zmysle ktorého
okresny urad nariadi ustne pojednavanie, ak to vyZzaduje povaha veci, najma ak sa tym prispeje Kk jej
objasneniu, alebo ak to ustanovuje osobitny zakon. Zakon o EIA nes$pecifikuje formu a spésob realizacie
konzultacii. Konzultacie mézu byt uskutoénené pisomnou alebo ustnou formou. V tomto konani umoznil
okresny urad vykonat pisomné konzultacie prostrednictvom § 23 ods. 4, § 29 ods. 10 zakona o EIA
a § 33 ods. 2 spravneho poriadku, tzn. umoznenie zaslania odévodneného pisomného stanoviska k
zameru navrhovanej ¢innosti, zaslanie doplfiujucich informacii od navrhovatela k objasneniu pripomienok
vyplyvajucich z doru€enych stanovisk ako aj vyjadrenie sa k podkladom rozhodnutia. Okresny urad v
zistovacom konani o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie nenariadil istne pojednavane podla § 21
spravnom poriadku, nakolko to nevyzaduje povaha veci. Okresny Urad ma za to, zZe konzultacie v tomto
Stadiu zistovacieho konania neboli potrebné, nakolko dotknuté organy vydali stanoviska, ktoré v plnej
miere obsiahli informacie na vydanie rozhodnutia zo zistovacieho konania, ako aj doplfujiuce informacie
od navrhovatela, ohfadom pripomienok doru¢enych na prislusny organ.

Podla 3 ods. 2 spravneho poriadku spravne organy su povinné postupovat v konani v uzkej su€innosti
s ucCastnikmi konania, zu€astnenymi osobami a inymi osobami, ktorych sa konanie tyka, a dat im
vzdy prilezitost, aby mohli svoje prava a zaujmy ucinne obhajovat, najma sa vyjadrit k podkladu
rozhodnutia, a uplatnit svoje navrhy. Okresny urad na zaklade § 33 ods. 2 spravneho poriadku
upovedomil u¢astnikov konania o podkladoch pre vydanie rozhodnutia zo zistovacieho konania, listom
¢. OU-BB-0SZP3-2024/008735-029 zo dria 05.04.2024 v ktorom boli ucastnici konania pouceny, ze
maju moznost sa pred vydanim rozhodnutia vyjadrit' k jeho podkladu i k spésobu zistenia, popripade
navrhnut jeho doplnenie, nazerat do spisu a robit' si z neho vypisky, za pritomnosti zastupcu spravneho
organu. Ugastnikom konania bola uréena lehota 5 dni odo diia doruéenia oboznamenia sa s podkladmi
rozhodnutia, na vyjadrenie sa.

Ku dfu 01.01.2024 doslo v ramci predmetného spisu ¢. OU-BB-OSZP3-2023/053771 ku precislovaniu
na novu spisovu znacku pod ¢. OU-BB-OSZP3-2024/008735.
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Ku zameru navrhovanej ¢innosti bolo doru¢enych celkovo 9 stanovisk od povolujuceho resp. rezortného
resp. dotknutych organov, dotknutej obce 1 vyjadrenie od ZDS a 2 doplnujlce stanoviska dotknutych
organov, ktoré boly pozadované okresnym uradom na doplnenie potrebnych informacii. Okresny urad
dokladne prestudoval vsSetky doruCené stanoviska k zameru navrhovanej €innosti a podrobne sa
zaoberal ich vyhodnotenim. V8etky doru¢ené stanoviska boli suhlasné. Dorucené stanoviska obsahovali
pripomienky suvisiace s upozorneniami na povinnost plnenia povinnosti vyplyvajucich zo vSeobecne
zavaznych pravnych predpisov, tie nie su sucastou podmienok vyrokovej €asti tohto rozhodnutia,
napriek tomu je navrhovatel povinny ich dodrziavat pri realizacii a prevadzke navrhovanej Cinnosti.
Pripomienky alebo podmienky konkrétneho charakteru, ktoré eliminuju alebo zmiernuju vplyv navrhovanej
¢innosti na Zivotné rostredie a nevyplyvaju zo vSeobecne zavaznych pravnych predpisov okresny urad
preniesom do vyrokovej éasti tohto rozhodnutia. Ziadne z dorugenych stanovisk nepozadovalo dalSie
posudzovanie podla zakona o EIA. Doru€ené stanoviska neuvadzali také pripomienky, ani Ziadne nové
skuto¢nosti, na zaklade ktorych by bolo potrebné navrhovanu ¢innost' dalej posudzovat, za predpokladu
plnenia véeobcne zavaznych pravnych predpisov na ochranu jednotlivych zloZiek zivotného prostredia a
dodrzania podmienok uréenych okresnym uradom vo vyrokovej €¢asti tohto rozhodnutia.

Okresny urad s poukazom na dorucené suhlasné stanoviska, ma za to, ze navrhovana &innost je v
dotknutom uzemi akceptovatelna a environmentalne prijatelna.

Okresny urad posudil navrhovanu &innost uvedenu v predlozenom zamere navrhovanej &innosti z
hfadiska jej povahy a rozsahu, miesta vykonavania navrhovanej Cinnosti a vyznamu a vlastnosti
oCakavanych vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie obyvatelov, pricom vzal do uvahy aj su¢asny stav
Zivotného prostredia v dotknutom uzemi. Pri posudzovani z hfadiska predpokladanych vplyvov na Zivotné
prostredie a zvazovani dalSieho postupu v zmysle ustanoveni zakona pouzil okresny urad Kritéria pre
zistovacie konanie podla § 29 zakona ¢&. 24/2006 Z.z., uvedené v prilohe €. 10 zakona €. 24/2006 Z.z.,
ktora je transpoziciou prilohy &. Il Smernice 2011/92/EU o posudzovani vplyvov uréitych verejnych a
sukromnych projektov na Zivotné prostredie.

Okresny urad ako prislusny organ vykonal posudenie navrhovanej ¢innosti s ohfadom na jej umiestnenie,
charakter, rozsah vo vztahu k predpokladanym vplyvom na jednotlivé zloZky Zivotného prostredia a
zdravia obyvatelstva. Po prevereni skutkového stavu mozZno konstatovat, Ze v zamere navrhovanej
¢innosti boli uvedené vSetky podstatné predpokladané vplyvy navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky
Zivotného prostredia a zdravie obyvatelov. Z vyhodnotenia neboli zistené skutoCnosti, ktoré by branili
realizacii navrhovanej Cinnosti po akceptovani a zapracovani pripomienok a realizacii navrhovanych
opatreni. Informacie uvedené v zamere navrhovanej ¢innosti a v doruéenych stanoviskach subjektov su
dostato€né na to, aby bolo mozné rozhodnut podla zakona o EIA.

Okresny urad v ramci zistovacieho konania vyhodnotil vplyvy navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie
v obdobi realizacie aj prevadzky a ma za to Ze z hladiska predpokladaného rozsahu a intenzity ich mozno
hodnotit ako malo vyznamné. Na zaklade uvedenych skutoCnosti okresny urad konstatuje Ze realizacia
navrhovanej ¢innosti je vhodné a technicky realizovatelné rieSenie.

Okresny urad na zaklade posudenia predlozeného zameru navrhovanej €innosti, zhodnotenia su¢asného
stavu Zivotného prostredia v dotknutom uzemi, doru€enych stanovisk vSetkych subjektov, Ze pri dodrzani
v8eobecne platnych zavaznych predpisov a vhodnych technickych a bezpecnostnych opatreni konstatuje,
Ze navrhovana Cinnost nepredstavuje taky zasah do Zivotného prostredia, ktory by v znacnej miere
ohrozoval Zivotné prostredie a zdravie obyvatelov, nie je v rozpore so vSeobecne zavaznymi predpismi
v oblasti starostlivosti o Zivotné prostredie a zdravie obyvatelov a preto okresny urad rozhodol tak, ako
je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Na zaklade vykonaného zistovacieho konania ma okresny urad za to, Zze navrhovana Cinnost’ svojim
umiestenim, rozsahom a technickym rieSenim nebude predstavovat neprimeranu zataz pre Zivotné
prostredie a zdravie obyvatelstva. V ramci zistovacieho konania neboli identifikované ziadne vyznamné
negativne vplyvy navrhovanej ¢innosti oproti su¢asnému stavu, ktoré by bolo potrebné dalej posudzovat
podla zakona o EIA.
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Ak sa zisti, Ze skuto€né vplyvy posudzovanej ¢innosti su vacsie, ako sa uvadza v zamere navrhovane;j
¢innosti, je ten, kto Cinnost vykonava, povinny zabezpecit opatrenia na zosuladenie skutoéného vplyvu
s vplyvom uvedenym v zamere navrhovanej ¢innosti a v sulade s podmienkami uréenymi v rozhodnuti o
povoleni ¢innosti podla osobitnych predpisov.

Na zaklade uvedenych skuto¢nosti rozhodol prislusny organ tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto
rozhodnutia.

Podla § 29 ods. 16 zakona o EIA dotknuta obec o rozhodnuti vydanom v zistovacom konani bezodkladne
informuje verejnost na svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené a na uradnej tabuli obce.

Poucenie

Proti tomuto rozhodnutiu moZno podat odvolanie podla § 53 a § 54 spravneho poriadku na Okresny urad
Banska Bystrica, v lehote do 15 dni odo dfa jeho oznamenia.

V pripade verejnosti podla § 24 ods. 4 zakona o EIA sa za den doru€enia rozhodnutia povaZuje patnasty
den zverejnenia rozhodnutia vydaného v zistovacom konani podfa § 29 ods. 15 zakona o EIA.

Toto rozhodnutie vydané v zistovacom konani opravnuje navrhovatela navrhovanej innosti v sulade s §
29 ods. 12 zakona o EIA, podat navrh na zacatie povolovacieho konania k navrhovanej €innosti.

Toto rozhodnutie je preskumatelné sudom podla § 177 a zakona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok
v zneni neskorsich predpisov aZz po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov a po nadobudnuti
pravoplatnosti.

Ing. Martina Machala
veduca odboru

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky organom verejnej moci

ICO: 00151866 Sufix: 10008

DoruCuje sa

COV a.s., Ing. Dana Halasova, Slovenska Lup&a 566, 976 13 Slovenska Lup&a, Slovenska republika
Obec Slovenska Lup&a, Nam. SNP 13, 976 13 Slovenska Lup&a, Slovenska republika

Zdruzenie domovych samosprav, 0.z., Rovniankova 1667/14, 851 02 Bratislava-Petrzalka, Slovenska
republika

Na vedomie

Okresny urad Banska Bystrica, OSZP3-OPaK, Nam. L. Stura 5943/1, 974 05 Banska Bystrica 5
Okresny urad Banska Bystrica, OSZP3-0O0, Nam. L. Stura 5943/1, 974 05 Banska Bystrica 5

Okresny urad Banska Bystrica, OSZP3-OH, Nam. L. Stura 5943/1, 974 05 Banska Bystrica 5

Okresny Urad Banska Bystrica, 0SZP3-SVS, Nam. L. Stara 5943/1, 974 05 Banska Bystrica 5

Okresny urad Banska Bystrica, OCDaPK, Nam. L. Stura 5943/1, 974 05 Banska Bystrica 5

Okresny urad Banska Bystrica, OOP, Nam. L. Stura 5943/1, 974 05 Banska Bystrica 5

Okresny urad Banska Bystrica, OKR, Nam. L. Stura 5943/1, 974 05 Banska Bystrica 5

Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Banskej Bystrici, Cesta k nemocnici 1, 975 56
Banska Bystrica 1

Banskobystricky samospravny kraj, Namestie SNP 23, 974 01 Banska Bystrica 1

Okresné riaditel'stvo hasiCského a zachranného zboru v Banskej Bystrici, Komenského 27, 974 01 Banska
Bystrica 1

Okresny urad Banska Bystrica, PLO, Nam. L. Stura 5943/1, 974 05 Banska Bystrica 5
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Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, Namestie Ludovita Stara 35/1, 812 35 Bratislava
- mestska Cast’ Staré Mesto

Slovenska indpekcia Zivotného prostredia - inSpektorat ZP Banska Bystrica, Jegorovova 29, 974 01
Banska Bystrica 1

Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka SR, Dobroviova 116/12, Bratislava-Staré Mesto,
Bratislava |
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Dolozka pravoplatnosti a vykonatelnosti

Typ dolozky:

dolozka pravoplatnosti X
doloZzka vykonatelnosti

doloZka pravoplatnosti a vykonatelnosti -

Cislo rozhodnutia: [ OU-BB-OSZP3-2024/008735-032 |
Datum vytvorenia dolozky: | 18.09.2024 |
Vytvoril: | Sinkovicova Miroslava, Ing. |

Udaje spravoplatnenia rozhodnutia

Datum nadobudnutia pravoplatnosti: ‘ 16.09.2024 ‘

Pravoplatnost’ vyznaCena pre:
rozhodnutie v plnom zneni X
Cast rozhodnutia



